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Abstract: Schematic malacological examination of three roadside lawn stripes at the southeastern part of the
Great Hungarian Plain. Kondoros, Csorvás és Mindszent települések közelében végzett transzektes, kvadrátos
vizsgálatok során igyekezett a szerzõ a mûút csigákra kifejtett hatását diagnosztizálni. Ennek során megálla-
pítást nyert, hogy az összegyedszám mindhárom mintahelyen a mûút felöli oldalon a kisebb. A Pupilla musco-
rum–Truncatellina cylindrica– Vallonia pulchella karakterfaj hármas együttes abundanciája a sávgyepeken, a
délkelet-alföldi gyepeken tapasztalt értékekhez képest kisebbnek (Kondoros: ~52%, Csorvás ~32%) adódnak
(Domokos, T. 2007). A sávgyepekre jellemzõ a viszonylag nagytestû Monacha cartusiana nagy konstanciája,
valamint a Vallonia pulchella nagy abundanciája és dominanciája. E két fajon kívül még a Chondrula tridens,
Helicella obvia, Truncatellina cylindrica, és a Vallonia costata egyes szerkezeti karakterisztikáinak értéke le-
het jelentõs. A három sávgyep mintahelyen az összegyedszám és élõ egyedek %-ának változása kontravariáns.
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Bevezetés

Az Alföld recens faunájának malakológiai kutatása megközelítõen száz évvel ezelõtt vette
kezdetét. Soós (1915), Wagner (1930), Rotaridesz (1931), Bába (1969, 1976, 1993, 1995,
2001), Kovács (1980), Domokos (1994, 1196, 1997, 1999, 2000, 2001, 2003), Fehér &
Gubányi (2001), Hornung (1986), Lennert & Domokos (1999), Deli et al. (2003), Sághy &
Hornung (2001), Lennert (2003), Nacsa (2003) dolgozatai foglalkoztak többek között az al-
földi rétek és gyepek puhatestûinek faunisztikai, koexisztenciális, és ökológiai viszonyaival.
Domokos (2007) 11 délkelet-alföldi rét és gyep malakológiai feldolgozása során megállapí-
totta, hogy azoknak 5 domináns eleme (karakterfaja: Succinea oblonga, Vertigo pygmaea,
Vallonia pulchella, Truncatellina cylindrica, Pupilla muscorum) van, amelyek együttes do-
minanciája meghaladja a 74%-ot. A karakterfajok nedvességigénye a Succinea oblongatól a
Pupilla muscorum felé haladva csökken.

Az alföldi gyepek érdekes, nem elhanyagolható részesedéssel bíró típusa az utak és a
mezõgazdasági területek közé beékelõdõ, legtöbbször árokkal is ellátott keskeny, de igen
hosszú un. sávgyep. ( Az árok legtöbbször az út töltéséhez szükséges föld kitermelése révén
jön létre.) E gyepek ökológiai viszonyait két oldalról kiinduló hatások határozzák meg.
Az útról lefolyó és összegyûlõ, s ezért viszonylag jelentõs, a jármûvek által különbözõ mér-
tékben szennyezett csapadék következtében a sávgyep út melletti része idõnként nedvesebb,
sózás esetén magasabb sótartalmú. E csapadék + elveszhet, hiszen a jármûvek keltette lég-
áramlatok szárító hatása jobban érvényesül a sávgyep út felöli oldalán.  A padka közvetlen
közelében a gyep nyírást szenved, a jármûvek leállása miatt pedig jelentõs taposás, kikopás
is érheti. Ezek a hatások a vizsgálódás során jól észlelhetõ faktorok. Állatok közlekedése vi-
szont az út melletti sáv szervesanyag-tartalmát emelheti meg jelentõsen. A szántó, a kaszáló,
a legelõ felõli gyeprészt viszont az agrotechnika következtében érik hatások (beszántás, ta-
posás, kultúrnövények behatolása, trágya, mûtrágya, növényvédõszerek beszóródása). Summa
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summarum e sávgyepek  biotópjainak egyensúlyi viszonyai igen labilisak lehetnek, és a bio-
tópok helyileg igen különbözõ ökológiai hatások alatt állhatnak.

A sávgyepek botanikai értékeire régiónkban az elmúlt években Kertész (2000, 2003,
2004) hívta fel ismét a figyelmet. Több védett, fokozottan védett növényfajt õrizhetnek ezek
a sávgyepek.[ Pl. Adonis transsylvanica (erdélyi hérics), Amygdalus nana (törpemandula),
Salvia nutans (kónya zsálya), Phlomis tuberosa (macskahere), Ornithogalum pyramidale
(nyúlánk sárma), Vinca herbacea (pusztai meténg), Anchusa barrelieri (kék atracél), Inula
germanica (hengeresfészkû peremizs).] 

Tudomásom szerint az Alföld faunisztikai kutatói még nem vizsgálták a sávgyepek
malakológiai viszonyait. Ennek pótlására az 1997. évben transzektes vizsgálatokat végez-
tem a gyepekben ható, számunkra ismeretlen mértékû biotikus és abiotikus faktorok mol-
luszkákra kifejtett összhatásának tisztázására, indikálására. A vizsgálatokat közel hasonló
klímájú Kondoros, Csorvás és Mindszent térségében végeztem el (Andó, M. 1974, 1996).
A három település környékén az évi középhõmérséklet 11.0–11.2 ºC . A csapadék szempont-
jából a települések nem ennyire egységesek [Kondoroson és Csorváson az évi átlag 520–540
és 540–560 mm. (A tenyészidõszakban mindkét településen 300–320 mm.) Mindszent csa-
padékbizonytalansága viszont országos viszonylatban is kimagasló (500–580 mm).]

Anyag és módszer

Fenomenológikus tanulmányozás céljára a legalkalmasabbat, a transzektes módszert válasz-
tottam. E módszer – eddigi tapasztalataim szerint (Domokos, T. 1994, 1997, 2001, 2003, 2006;
Domokos et al. 2004) – igen érzékeny a néhány dm-en, m-en belül tapasztalható ökológiai
különbségek kimutatására.

A tanulmányozandó három transzektet a következõ települések közelében található mû-
utak melletti Salvio-Festucetum rupicolae sávgyepeken jelöltem ki (1. ábra): 
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1. ábra: A vizsgált Salvio–Festucetum rupicolae sávgyepek elhelyezkedése (●) a Körös-Maros közén
UTM-térképen (Kondoros DS 87, Csorvás DS86, Mindszent DS34). A térképen megtalálható még a citált

kardoskúti Fehér-tó (DS75) nyugati partján található gyep(ek) poziciója is (F).
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1. Kondoros (DS87), a 44-es mûút ÉK-i oldalán található Salvia nutans-os löszgyep a szán-
tóföld felöli oldalán pufferzónával. A védett gyepet rendszeresen kaszálják. Az infúziós
lösszel borított Hajdú-éri táblán fekvõ gyep közepén árok húzódik. Az árok Kondoros
felé haladva egyre inkább elsekélyesedik. 

2. Csorvás (DS86), a 47-es mûút DK-i oldalán található löszgyep, az Adonis transsylvan-
icához vezetõ földút közelében. A gyepen nagyon sekély árok húzódik keresztül. A ma-
rosi hordalékkúp központi részén található gyep homokos löszön alakult ki.

3. Mindszent és Mártély közötti (DS34) mûút DNY-i oldalán; Mindszent felé haladva, a
szegfûi kanyar után található gyep iszapos infúziós löszön fekszik. A gyepet viszonylag
mélyebb, idõnként csapadék, illetve talajvízzel elárasztott szélesfenekû árok osztja ket-
té. A Tisza hullámtere megközelítõen egy kilométerre található. 

Az 1. és 2. lelõhelyen a transzekt 8, a 3. lelõhelyen pedig 9 elemes; s az elemek mindhárom
biotópban csupán egy darab 25x25 cm-es kvadrátból állnak! Köztudott, hogy az elemenkén-
ti egy kvadrát igen kevés minta ahhoz, hogy egy „komolyan vehetõ” transzektet elemezhes-
sen az ember. E merész lépésre, a Nagytatársáncon felvett 9 elemes, elemenként csupán két
darab (!) 25x25cm-es kvadrátból álló transzektnél levonható következtetések sikere inspi-
rált (Domokos, T. 2006). Természetesen a szezonális eltérések is hozzájárulhatnak az ab ovo
meglévõ különbségek torzításához. 

A mintákat rövid szárítást követõen rostáltam, szitáltam; majd kiválogattam a mészvá-
zakat és meghatároztam azokat. A meghatározásnál Soós (1943), Richnovszky & Pintér (1979),
Kerney et al. (1983); a nevezéktannál Pintér & Suara (2004) munkáját vettem figyelembe.
Tájékozódás céljából vizsgáltam az élõ egyedek (E1, E2, ET1) számát is (Domokos, T. 1995).
Végül a három lelõhely adatait kvantitatív tabellákba foglaltam össze (I., II., III. tábla); az
összegyedszám, a fajszám és az élõ egyedek %-ának transzekt mentén való változását pe-
dig szalagdiagramos ábrákon mutatom be (2., 3., és 4. ábra). 
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2. ábra: Összegyedszám, fajszám és az élõ egyedek %-ának változása a kondorosi transzekt mentén:
mûút padkájának a széle (1.) → lapos árok (3.,4.) → szántó elõtti gyeprész (8.)

03_Domokos.qxd  2009.11.19.  16:03  Page 31



32

3. ábra: Összegyedszám, fajszám, élõ egyedek %-ának változása a csorvási transzekt mentén:
mûút patkájának a széle (1. ) → lapos árok (3.,4.) → szántó elõtti gyeprész (8.)

4. ábra: Összegyedszám, fajszám, élõ egyedek %-ának változása a mindszenti transzekt mentén:
mûút padkájának a széle (1.) → meredek árok alja (5., 6.) → szántó (9)

(Az oszlopdiagram szaggatott vonala a vízi fajok kivételével készült értékeket jelöli.)
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Eredmények

I. táblázat: Összes/élõ egyedek kvadrátonkénti száma Kondoroson (1997. 06. 20.)

A 25x25 cm-es kvadrátok sorszáma Biotópokban

Fajok [mûút(1)→ szántó(8)] összesen

transzekt mentén (darab)

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8.   

Cecilioides acicula – 1/0 – 2/0 1/0 3/1 – – 7

Chondrula tridens 2/0 5/1 3/0 13/1 6/0 4/0 6/0 7/0 46

Helicopsis striata – – – 8/0 5/1 3/0 6/2 9/1 31

Monacha cartusiana 1/0 5/0 1/1 3/1 13/2 5/0 13/0 19/4 60

Pupilla muscorum 1/0 2/0 – 10/0 10/0 4/0 10/0 4/0 41

Truncatellina cylindrica – 4/0 – 26/0 11/0 10/0 16/1 9/1 76

Vallonia costata – – – 14/0 – 1/0 – – 15

Vallonia pulchella 1/0 3/0 1/0 30/0 15/0 1/0 2/0 4/0 57

Biotópban összesen (darab): 5 20 5 106 61 31 53 52 333  

Megjegyzések:

1. Elõkerült még Oxyloma elegans, Bithynia sp., Limacidae sp. Ezek fosszilis létállapotúak.

2. Elõkerült még egy Limacidae mészlemezke , amely fosszilis vagy  recens volta kérdéses.

II. táblázat: Összes /élõ egyedek kvadrátonkénti száma Csorváson (1997. 04. 29.)

A 25x25 cm-es kvadrátok sorszáma Biotópokban

Fajok [mûút(1)→ szántó(8)] összesen

transzekt mentén (darab)

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8.   

Cecilioides acicula – – – – 1/0 – 3/1 6/1 10

Chondrula tridens – – – 1/0 3/0 – 3/0 6/0 13

Helicella obvia 7/1 29/7 5/1 10/2 3/0 6/0 4/1 11/1 75

Monacha cartusiana – 2/1 5/1 2/0 5/0 1/0 5/1 10/0 30

Pupilla muscorum – – – – – – 6/0 25/0 31

Truncatellina cylindrica – – – – – 1/0 1/0 9/0 11

Vallonia costata – – – 1/0 2/0 2/0 9/0 47/0 61

Vallonia pulchella 1/0 – – – – 2/0 15/0 28/0 46

Biotópban összesen (darab): 8 31 10 14 14 12 46 142 277
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III. táblázat: Összes/élõ egyedek kvadrátonkénti száma Mindszenten (1997. 08. 17.)

A 25x25 cm-es kvadrátok sorszáma Biotópokban

Fajok [mûút(1)→ szántó(8)] összesen

transzekt mentén (darab)

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.   

Lymnaea peregra – – – – 1/0 3/0 – – – 4

Lymnaea stagnalis – – – – 1/0 – – – – 1

Physella acuta – – – – 1/0 1/0 – – – 2

Planorbarius corneus – – – – 6/0 – – – 6

Carychium minimum – – – – 1/0 – – – – 1

Cecilioides acicula – – 1/0 – – – – – – 1

Cepaea vindobonensis – – – 1/1 – – 1/0 – – 2

Chondrula tridens 1/0 3/1 1/1 1/0 1/0 1/0 4/0 3/0 2/0 17

Cochlicopa lubricella – – – 1/0 – – 5/0 – – 6

Helicella obvia – – 1/0 – 2/0 – – – – 3

Monacha cartusiana 9/7 13/0 7/0 6/0 10/3 3/0 20/0 19/0 2/0 89

Succinea oblonga – – – – 1/1 1/0 2/0 – – 5

Truncatellina cylindrica 2/2 – – 1/0 11/4 6/2 10/1 4/0 – 32

Vallonia pulchella – 1/0 3/0 4/0 6/0 4/0 33/9 7/0 – 58

Zonitoides nitidus – – 1/0 2/0 3/1 3/0 1/1 – – 10

Biotópban összesen: 12 17 14 16 39 28 76 33 4 238  

Megjegyzés:

1. Az 5. és a 6. mintából Ostracoda (Kagylósrákok) rendjébe tartozó taxon is elõkerültek.

A három sávgyepen összességében a következõ 10 sztyeppre jellemzõ csiga kerül elõ: 

4S Cecilioides acicula (O. F. Müller, 1774)
4S Cepaea vindobonensis (C. Pfeiffer, 1828)
4S Chondrula tridens (O. F. Müller, 1774)
4S Helicella obvia (Menke, 1828)
4S Helicopsis striata (O. F. Müller, 1774)
6X Monacha cartusiana (O. F. Müller, 1774)
5O Pupilla muscorum (Linnaeus, 1758) 
5O Truncatellina cylindrica (A. Férussac, 1807)
5O Vallonia costata (O. F. Müller, 1774)
5O Vallonia pulchella (O. F. Müller, 1774)
[A tudományos nevek elõtt Ložek 1964 kódja szerinti ökológiai besorolása található. S =
sztyepp elem (száraz, napos árnyéktalan biotóp), X = xerofil, szárazságtûrõ elem, O = nyi-
tott bitóp (árnyéktalan nedves mezõ → sztyepp) eleme]

A mindszenti sávgyep közelébõl (árokból) elõkerült vízi (A) és szárazföldi nedvestér-
színi tüdõscsigák (B) pedig a következõk:

A.
Lymnaea stagnalis (Linnaeus, 1758)
Lymnaea peregra (O. F. Müller, 1774)
Physella acuta (Draparnaud, 1805)
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Planorbarius corneus (Linnaeus, 1758)
B.

Carychium minimum O. F. Müller, 1774
Succinea oblonga (Draparnaud, 1801)
Cochlicopa lubricella (Rossmässler, 1834)
Zonitoides nitidus (O. F. Müller, 1774)

Megjegyzések:
1. A CLECOM I. (Falkner et. al. 2001) a Helicopsis striata taxont Helicopsis striata striata (O. F. Müller,

1774) és a Helicopsis striata hungarica (Soós & H. Wagner, 1935) alfajokra bontja.
2. A karakterfajokat félkövér szedés emeli ki ( Domokos 2007).
3. 2.A Lymnaea peregrát a CLECOM I.(Falkner et al. 2001) három Radix genuszra bontja.

A kondorosi és a csorvási biotópok faunája a Helicopsis striata és a Helicella obvia helycse-
réjében tér el egymástól. A mindszenti fajlista – az idõnkén elöntött ároknak megfelelõen –
nagyobb diverzitást mutat. Hiányzik a listáról a Pupilla muscorum és a Vallonia costata, de
egyedül itt fordul elõ a Cepaea vindobonensis, Carychium minimum, Cochlicopa lubricella,
Succinea oblonga és a Zonitoides nitidus. A C.vindobonensis a faj viszonylag kis abundan-
ciája miatt a csekély mintából csak kis valószínûséggel fordul elõ. A többi faj megjelenése,
az árok mikroklímatikus helyzetébõl evidensen adódik.  

Az összevont lista malakofaunája, a Cecilioides acicula kivételével, a kardoskúti Fehér-tó
(DS75) nyugati partjának faunájával egyezik meg. Kardoskúton az élõ egyedek legnagyobb
dominanciájával rendelkezõ három, 50-95% együttes-dominanciájú faja megegyezik a sávgye-
peken talált karakterfajokkal (Domokos, T. 2000). A különbség csupán az, hogy a kísérõfajok
nagyobb abundanciája miatt a Pupilla muscorum–Truncatellina cylindrica–Vallonia pulchella
trió együttes abundanciája kisebb, mint Kardoskúton: ~52 (Kondoros) és ~32 % (Csorvás).

A táblázatok és ábrák értékei, az elégtelen mintaszámnak és a különbözõ morfológiájú
sávgyep felszínnek megfelelõen, igen nagy eltéréseket mutatnak.

Kondoroson az alig kivehetõ árok, Csorváson a sávgyep szántó felöli oldala, Mindszen-
ten a többiekhez viszonyítottan mély árok ÉK-re nézõ oldala rendelkezik a legnagyobb
összegyedszámmal. Az összegyedszám mindhárom esetben a mûút felöli oldalon a kisebb.

A gyephez kötõdõ fajok száma mindhárom estben 8. Kondoroson és Mindszenten az
árokban és környezetében, Csorváson a sávgyep szántó felöli oldalán éri el a malakofauna
ezt az értéket. A mindszenti árokban található 8 Pulmonata/tüdõs csiga (négy vízi és három
nedvestérszíni–mocsári, illeteve Ložek szerint xerofil Cochlicopa lubricella) jelenléte jelzi
az idõnként bekövetkezõ vízborítást, s a kiszáradást követõ viszonylag nedvesebb környe-
zetet. A vízicsigák jelenléte a talajvíz idõnkénti megjelenésével, a Pulmonáták túlélési stra-
tégiájával, részben pedig a madarak útján történõ behurcolásukkal magyarázható.  

A három sávgyep szerkezeti karakterisztikái némi hasonlóságot mutatnak egymással.
Mindhárom helyen nagy a konstanciája a növényevõ Monacha cartusiananak. A Vallonia
pulchella viszont nagy abundanciájával és dominanciájával tûnik ki. Rajtuk kívül a Chondrula
tridens, a Truncatellina cylindrica, a Helicella obvia és a Vallonia costata egy-egy szerke-
zeti karakterisztikájának értéke lehet jelentõs.   

Kondoroson az élõ egyedek %-a  a sávgyep szántó felöli oldala felé nõ (A 3. minta 20%-át
a csekély összegyedszám miatt nem lehet komolyan venni!). Csorváson az árokban és az árok
elõtt, Mindszenten pedig az árokban nagy az élõ egyedek %-a. [Az 1. mintavételi hely csekély
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egyedszám miatt mutat kiugróan magas (75%!) értéket.] Kondoroson és Csorváson az össz-
egyedszám és az élõ egyedek %-a inverz viselkedést mutat. Hasonló tendenciákat tapasztaltam
a Sarkad-Remetei-erdõben a fokozottan védett Kovacsia kovacsi esetében is (Domokos, T. 2002).

Összefoglalás

A csekély mintaszám ellenére, a mûút csigákra kifejtett hatását vizsgálva, az alábbiakban so-
rolt következtetések levonására adódott lehetõség: 

Kiderült, hogy az összegyedszám mindhárom mintahelynél a mûút felöli oldalon a ki-
sebb. A Pupilla muscorum–Truncatellina cylindrica–Vallonia pulchella karakterfaj hár-
mas együttes abundanciája a sávgyepeken, a délkelet-alföldi gyepeken tapasztalt értékekhez
képest kisebbnek (Kondoros: ~52%, Csorvás ~32%) adódnak (Domokos 2007). A sávgye-
pekre jellemzõ a viszonylag nagytestû Monacha cartusiana nagy konstanciája, és a Vallonia
pulchella nagy abundanciája és dominanciája. E két fajon kívül még a Chondrula tridens,
Truncatellina cylindrica, Helicella obvia és a Vallonia costata egyes szerkezeti karakterisz-
tikájának értéke lehet jelentõs. A három sávgyep mintahelyen, a már erdõben is tapasztal-
takkal összhangban, az összegyedszám és élõ egyedek %-ának változása kontravariáns.

A sávgyepekben, az út és környezetének morfológiájából adódó ökológiai különbségek
hatására, cönológiailag jól indikálható változások következnek be. A kauzalitás felderítése
céljából, a továbbiakban szükségesnek tartom a következõ három kérdés megválaszolását:
1. Milyen környezeti, elsõsorban klimatikus hatások (természetes és a jármûvek által ger-
jesztett párolgás) okozzák az úthoz közelebb fekvõ gyeprészen található molluszkák cseké-
lyebb számát? 2. Összefüggésbe hozható-e a molluszkák méretével, migrációs képességé-
vel a környezeti kihívásokra tett reakciójuk? Mi okozza a összegyedszám és az élõ egyedek
%-ának a kontvararianciáját?  
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