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Abstarct: New results of malacological examination of Mályvád forest (SE-Hungary)
We examined several habitat types at the Mályvád Forest. We sampled 15 areas (68 soil samples). We
identified 1692 individuals of 14 species.
Our results show that the ordinary species composition is poor. Hygrophilous species was found in only
few habitats and with low individuals number. The absence of these species, the rarity of the forest
speciesand the dominance of the forest-steppe species show that the drying of these hardwood floodplain
forests is in progress.
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Bevezetés

A 2000. évben a Nemzeti Biodiverzitás Monitorozó Rendszer keretében azt a feladatot kap-
tuk, hogy végezzük el a puhatestûek monitorozását a Mályvádi-erdõben. A vizsgált erdõ-
tömb ma természetvédelmi oltalom alatt nem áll, pedig alföldi, sõt országos viszonylatban
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is jelentõs természeti értékekkel rendelkezik. Ezen értékek közül kiemelt helyen áll néhány
Mollusca faj, mint azt a korábbi kutatásokból már ismerhetünk (Kovács, Gy. 1980; Bába,
K. 1980; Domokos, T. 1989, 1992, 1994; Lennert J.–Répási, J. 2000). A Chilostoma banat-
ica Bihar-hegységi alakja, ma Magyarországon csak itt a Fekete-Körös mentén található né-
hány helyen (Domokos, T. 1992, 1994). A terület unikalitását mégsem ez a faj adja, hanem
1972-ben elsõként ebbõl az erdõbõl leírt Hygromia kovacsi (Varga A.–Pintér, L. 1972).

A Mályvádi-erdõ õshonos növénytársulása tölgy-kõris-szil (Querco-Ulmetum) ligeterdõ.
Ma már tipikusnak mondható állományok csak nagyon szétszórva és kis fragmentumok for-
májában találhatók. A legtöbb ehhez a társuláshoz köthetõ erdõrészletben már a geofitonok
hiányoznak, amiben döntõ szerepe volt és van az erdészeti kezeléseknek. Az idõs – 80 éves-
nél idõsebb – tipikus állományok pedig ma már nem léteznek, egyetlen kivételtõl eltekint-
ve (9/A erdõtag).

A kutatás során célunk volt egy átfogó, többféle vegetációtípust is érintõ alapfeltárás.
Ennek keretében nemcsak a legígéretesebbnek tûnõ állományokat terveztük megvizsgálni,
hanem tájidegen fafajokból álló faültetvényeket is.

További céljaink között szerepelt, hogy megvizsgáljuk milyen hatással van a kemény-
faligetek Mollusca faunájára az élõ folyótól való elrekesztés. Megmutatkozik-e a csigafauna
szerkezetében az élõhelyek kiszáradása?

Alkalmazott módszerek és az anyag feldolgozása

A terepi felvételek során kvadrát módszer szerint földmintákat (pontosabban avarmintákat)
(25x25x5 cm/kvadrát) gyûjtöttünk. A minták térfogata 1-1,5 liternek adódott. A kvadrát
módszert egyeléses gyûjtéssel is kiegészítettük.

A feldolgozása során a mintákat különbözõ lyukbõségû rostákkal frakciókra osztottuk
szét, így könyebbé vált a válogatás. Iszapolásra nem volt szükség.

Eredmények

A 2000. évi kutatásunk során 15 mintavételi területrõl (13 erdõtag) származó 68 kvadrátot
dolgoztunk fel. Az ezekbõl származó 1692 Mollusca egyedet meghatároztuk, ami 14 fajnak
adódott. Szinte az összes erdõtag esetében 4 kvadrátot dolgoztunk fel, kivéve a 47/A és
41/A erdõtagokat ahonnan 8-8 kvadrátot vettünk. Az 1. táblázatban az egyeléses gyûjtés
adatai is szerepelnek, zárójelben és egy + jellel ellátva. A fajok leíróit az újabb irodalom
szerint semmilyen esetben sem kell zárójelezni (Pelbárt, J. 2000), így ezeket elhagytuk.

Többé-kevésbé konstansnak tekinthetõek a következõ fajok: Cochlicopa lubricella,
Punctum pygmaeum, Hygromia kovacsi, Cepaea vindobonensis. Az erdei fajok (pl.: Acan-
thinula aculeata, Aegopinella minor) meglepõen kevés helyrõl, alacsony egyedszámban
mutatkoztak. A higrofil fajokat képviselõ Succinea oblonga és Nesovitrea hammonis fajok
pedig, mindössze 2 helyrõl kerültek elõ. A Succinea oblonga fajt Bába (1980) még jóval
több helyrõl jelzi. Lennert–Répási, J. (2000) faunatörténeti összefoglalójában szereplõ táb-
lázati adatok igen hasonló korábbi faunisztikai eredményekrõl tanúskodnak.

A vizsgált erdõrészleteken kívül elõkerültek még Bradybaena fruticum O. F. Müller,
1774, Chilostoma banatica Rossmässler, 1837, Helix lutescens Rossmässler, 1837 fajok.
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Diszkusszió

A Mályvádi-erdõ Mollusca faunája rendkí-
vül szegény és a két unikális fajt leszámítva
szinte jellegtelen. Mivel összefüggõ erdõta-
karó borítja a területet, várható lett volna,
hogy az erdei fajok nagyobb faj és egyed-
számban lesznek jelen. A legeredetibbnek
tûnõ 9/A erdõtag (80 éves keményfa-liget
erdõ) is viszonylag szegény faunát produ-
kált, de helyileg ez a fajlista a legteljesebb,
már ami az erdei fajokat illeti. A többi ha-
sonló ligeterdõ tag az elõbbi – tehát a 9/A
erdõtag – faunájának töredékeit rejti, és leg-
feljebb kicsiny lokális állományai bizonyul-
hatnak értékesebbnek.

A higrofil fajok ritkasága és az erdõssztyepp fajok konstans jelenléte a keményfaliget erdõ
kiszáradására utal. A változások jól megfigyelhetõk a 47/A erdõtag esetében. Itt a zárt állomá-
nyokban szegényes erdei faunát lehet találni, ugyanakkor a felszakadozó lombozatú, nyíltabb
magas kõrisesben (ez elõzõ zárt állományok közvetlen szomszédságában lévõ kicsiny, pár négy-
zetméteres folt-foltok) az erdei fajok még megvannak, de már az erdõssztyep elemek dominál-
nak (2. táblázat). Ilyen faunája lehetett valamikor az erdõssztyep-ligeterdõ határának. Ez a határ
minden bizonnyal jóval távolabb lehetett a folyótól, mint ma a 47/A erdõtag. Összességében el-
mondható, hogy az erdõk kiszáradása, a vízutánpótlás megszüntetése egy olyan – egyébként
bármikor visszafordítható – folyamatot indított el, ami kedvez a sztyep és az erdõssztyep fajok
szétterjedésének, és egyben az erdei fajok visszaszorulását eredményezi. Ezt a hatást a tájidegen
fafajok ültetvényei fokozzák (sorba ültetett fák, ritka lombozat, cserjék irtása, stb.).

A csigák inverz viselkedésének megfigyelt esete

Nem tartozott ugyan szorosan kutatási teendõinkhez, de mindenképpen kíváncsiak voltunk
a Fekete-Körös ártéri erdejében élõ legnagyobb Chilostoma banatica populáció alakulásá-
ra, a korábbi évek rendkívüli idõjárási és vízjárási viszonyai miatt.

A Chilostoma banatica faj normális idõjárás mellett a füzesekben lévõ lehullott faágak
kupacai alatt szeret leginkább tenyészni. A 2000. év õszén a csigás erdõben sok ilyen bú-
vóhelyet átvizsgáltunk, és sehol nem akadtunk élõ példányra. A tavaszi nagy áradásra (amely
szinte teljesen megsemmisítette az itt lévõ csigaegyütteseket), valamint a rákövetkezõ hosszú
aszályra gondolva elõször kipusztultnak véltük a populációt. A terület gondos átvizsgálása
után meglepetésre olyan helyen kerültek elõ élõ egyedek, ahol a lombozat teljesen nyitott
volt, nem voltak rõzsehalmok. A miértre azonnal választ kaptunk, amikor a talaj felszínen
kutakodtunk. A lágyszárúak, a csekély avar és a föld felszíne itt nedves volt, ugyanakkor a
fák alatt, sõt a rõzsék alatt is annyira száraz volt a talaj, hogy több centiméteres repedések
keletkeztek mindenfelé. Arra következtetésre jutottunk, hogy a kisebb permetszerû esõk,
ködszitálások a nyitott területek lágyszárú szintjét, talaját rögtön benedvesítik, az erdõkben
viszont a fák levelei ezt a vízmennyiséget felfogják (precipitáció) és elpárologtatják. Ehhez
még az is hozzájárul, hogy fõleg õsszel a nyílt területekre jellemzõ a harmatképzõdés az er-
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fajnév zárt nyíltabb
Cochlicopa lubricella 3 185
Truncatellina cylindrica – 207
Acanthinula aculeata 1 13
Punctum pygmaeum – 3
Hygromia kovacsi 7 189
Cepaea vindobonensis – 3
egyelés: Cepaea vindobonensis 2 db

ebbôl 1db sárga „pallens”
(Soós, 1959) változat

2. táblázat: 47/A mintaterület, mozaikos erdõtag két
erdõ állományában talált Mollusca fajok 

(zárt keményfaliget, nyíltabb tiszta korises
állományok) és egyedszámaik (4-4 kvadrátból)



dõkben nem megy végbe. A csigák eredeti búvóhelyeinek teljes kiszáradása arra kénysze-
ríti õket, hogy elhagyják azokat, és olyan élõhelyeket keressenek, ahol nedvesebb a talaj, il-
letve az avar. Olyan helyen koncentrálódtak tehát a Chilostoma banatica egyedek, ahol nor-
mális esetben csak véletlenül bukkannak fel (inverz viselkedés). Az erdõk talajának bened-
vesítéséhez nagyobb víztömeget biztosító esõk szükségesek. Ennek tükrében, már nem is
olyan meglepõ, hogy a Mályvádi-erdõ vizsgált részei közül a legnyitottabbnak tekinthetõ
nemes-nyárasban és akácosban találtunk csak igazán higrofil fajokat.

Összefoglalás

A Mályvádi-erdõben kijelölt kvadrátban igyekeztünk sokféle élõhelyet felvonultató vizsgá-
latot folytatni. Nemcsak a tipikus extrazonális, hanem a különféle tájidegen fafajok ül-
tetvényeiben tenyészõ ligeterdõk szárazföldi Mollusca faunájára is kíváncsiak voltunk. Tizenöt
mintavételi területet jelöltünk ki, ahonnan 68 kvadrátot szedtünk. A kvadrátokból és az
egyelésbõl származó 14 faj, 1692 db egyedét sikerült meghatározni.

A területre jellemzõ eredeti erdei fauna rendkívül szegényesnek bizonyult. A minta-
vételi helyek szinte mindegyikébõl kimutatható volt a Hygromia kovacsi, amely az egész
Mályvádi-erdõben általánosan (mindenhol) elterjedt, sok helyen tömeges. Higrofil fajok
csak nagyon kevés helyrõl, kicsiny számban kerültek elõ. Ezek hiánya, az erdei fajok ritka-
sága, illetve az erdõssztyep fajok dominanciája a legtöbb helyen azt mutatják, hogy az ár-
téri erdõk kiszáradása folyamatban van. Ez a folyamat bármikor visszafordítható lenne, ha
az áradások vizét kieresztenék a Mályvádi Szükségtározónak nevezett egykori ártérre. Ez
egyebek között lehetõséget adna a folyón érkezõ több erdei, esetleg kárpáti fajok számára
a megtelepedésre, illetve azok elterjedésére.

Köszönetnyilvánítás

Köszönetet kell mondjunk Forgách Balázsnak (a KMNP-igazg. természetvédelmi õre) és
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szállások során nyújtott pótolhatatlan segítségükért.
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