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A Neostyriaca génusz a magyarorszagi pleisztocén
képzodményekben

Krolopp Endre

Abstract: The genus Neostyriaca in Hungarian Pleistocene formations. There are twenty-two localities of the
alpine Neostyriaca corynodes (HELD) is known from Hungarian Pleistocene formations. The age of the
localities are Middle-Pleistocene. According to the examinations of the typespecimens comparing with the
Hungarian material the withelvawal of the Neostyriaca schlickumi (KLEMM) species is justified. Instead of
it the application of N. corynodes f. schlickumi (KLEMM) designation is suggested.

Bevezetés

Az alpi elterjedésti Neostyriaca génusznak ma 2 faja él: Dél-Svdjcban a Neosyriaca strobeli
(STROBEL, 1850) és a nagyobb aredjan beliil (Franciaorszagt6l Svdjcon és Németorszdgon
at Ausztridig) tobb alfajra tagolodé Neostyriaca corynodes (HELD, 1836) (1. dbra).

Eurdpa pleisztocén képzddményeibdl 2 Neosty-
riaca faj eloforduldsat kozlik. A Neostryriaca
-schlickumi (KLEMM, 1969) fajt az ausztriai
Hundsheim kozéps6-pleisztocén (felsé-bihari) kord
barlangi tiledékébol irtdk le, mig a felsG-ausztriai
16szokben a Neostyriaca corynodes austroloessica
(KLEMM, 1969) fordul el (Klemm, W. 1969).
Németorszag kozépso- és felso-pleisztocén (felsG-
sO-ausztriai 10szokben a Neostyriaca corynodes
austroloessica  (KLEMM, 1969) fordul el6
(Klemm, W. 1969). Németorszdg kozépso- és fel-
s6-pleisztocén tiledékeibdl pedig tobb helyrdl isme-
retes a N. corynodes torzsalakja (Zilch, A.—Jaeckel,
S. G. 1962), Csehorszagbdl pedig Lozek, W. (1964)
emlit egyetlen, megerSsitést igénylo pleisztocén
adatot.

Magyarorszdgon az 1960-as évektdl ismeretesek
ko6zépso €s felsG-pleisztocén korti képzodményekbdl
Neostyriaca el6forduldsok, kordbban Neostyriaca sp.,
majd Neostyriaca cf. corynodes néven kozolve (Kro-

1. dbra. Neostyriaca corynodes
HELD (4x).
KERNEY-CAMERON-JUNGBLUTH
nyoman.

lopp, E. 1961, Brunnacker, K. et al. 1980, Krolopp, E. 1982-83). Mivel az egyre szaporodé adatok
arra mutattak, hogy a Neostyriaca fajnak (vagy fajoknak) rétegtani jelentdsége van, a magyaror-

szdgi anyag részletes feldolgozasat hatdroztam el.

Eredmények

Munkdm sordn a magyarorszagi pleisztocén képzddményekbdl 22 helyrdl sikertilt kimutatni
Neostyriaca példanyokat (2. dbra). Az anyag vizsgdlata az aldbbi eredményeket hozta:

1. A magyarorszdgi Neostyriaca eldforduldsok egy része a kozéps6-pleisztocén idGsebb
szakaszéhoz, a felso-bihariba tartozé iiledékekhez kothetd. Kézenfekvének latszott,
hogy ezek az ugyancsak felsG-bihari kord lelShelyrdl leirt N. schlickumi fajjal azono-
sithatok. A frankfurti Senckenberg Mizeum malakolégiai gytjteményében Orzott tipus-
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2. dbra. A Neostyriaca corynodes magyarorszagi pleisztocén eléforduldsai. A = idésehb
kozéps6-pleisztocén @ = fiatalabb kozépso-pleisztocén 1. Gybr—Sashegy
2. Gyérszentivan 3. BOnyrétalap 4. Siittd 5. Vértessz6ll6s 6. Basaharc 7. Budapest—Kiscell 8. Sikator
9. Sikétor, Vecsenypuszta 10-11. Gyorkony 12. Dunaszentgyérgy 13-15. Szekszdrd 16. Szédlka
17-19. Méragy 20. Majs 21. Pécel 22. Nydrl6rinc. 12, 18-20 és 22: fiirdsbol.

anyaggal tortént Gsszehasonlitds azonban a N. schlickumi taxondémiai €s rétegtani ér-
tékét mds megvildgitisba helyezte.

Kideriilt, hogy a N. schlickumi holotipusdnak héjmorfolégiai bélyegei ugyan valéban
eltérnek a N. corynodes-t6l, azonban mdr a paratipusok kozt is van olyan, amely eh-
hez a fajhoz kozelit. A magyarorszagi idSsebb kozéps6-pleisztocén lelShelyek Neosty-
riaca anyagdban a N. schlickumi héjmorfolégiai bélyegeit mutatd példdnyok mellett,
kisebb szdmban ugyan, de ott taldljuk a N. corynodes-hez sorolhaté hézakat is. Kii-
l6ndsen tanulsdgos ebbdl a szempontbdl a Gydr—Sashegy felsd rétegébll szdarmazdé
anyag, mivel ebben a N. schlickumi-nak, illetve a N. corynodes-nek hatdrozhaté pél-
ddnyok mellett a két faj kozti dtmeneti alakok is el6fordulnak. A Senckenberg Miize-
um gylijteményében taldlhat, a németorszdgi Mosbach alsé-pleisztocén végi, kozépsd
pleisztocén elején lerakddott rétegsordbd] gyfijtott, N. corynodes-nek hatdrozott példa-
nyok egy része is héjmorfolégiai bélyegei alapjan inkdbb a N. schlickumi fajhoz tar-
tozik, mig az ugyanonnan szdrmazoé tobbi példany a N. corynodes-nek felel meg.

Fentiek alapjan a N. schlickumi faji ondllésagat nem latom bizonyitottnak. Nézetem
szerint a N. corynodes az alsé-pleisztocén végén, vagy a kozéps6-pleisztocén elején alakult
ki. Héjmorfoldgiai bélyegeinek egy része az idok folyamdn megvidltozott. A mostani torz-
salaktdl részben eltérd példanyok létrejottét klimatikus okokra lehet visszavezetni. Az id6-
sebb kozépsd-pleisztocén elbforduldsok kisérofaundja ugyanis a maihoz hasonlo, enyhe,
illetve csak mérsékelten hiivos klimét jelez, mig a fiatalabb kozéps6-pleisztocén lelthelye-
ken hiivos, illetve hideg éghajlatra utalé | loszfauna” tagjaként fordul el a Neostyriaca,
és itt mdr nem taldlunk a N. schlickumi bélyegeit magukon viseld hédzakat.

Mindezek miatt a N. schlickumi fajnak, mint 6ndllé rendszertani taxonnak bevondsat
latom indokoltnak. Ugyanakkor azonban rétegtani és paleookoldgiai meggondoldsokbdl a
nevet, rendszertani értékkel nem biré forma megjelolésére megdrizni javaslom: Neostyriaca
corynodesii schlickumi (KLEMM).



Megemlitern még, hogy az id6sebb kozépso-pleisztocén kord Neostyriaca leletek dl-
taldban folydvizi tiledékekbdl szarmaznak.

2. A felsG-ausztriai 16sz0kbél leirt N. corynodes austroloessica (KLEMM) alfajhoz sorol-
haté a magyarorszdgi fiatalabb k6zéps-pleisztocén kori Neostyriaca anyag legnagyobb
része. Az ide tartozd példanyok kivétel nélkiil 16szbdl keriiltek el6, kiséréfaundjuk hiivos
vagy hideg klimdt jelzd ,loszcsigdkbdl” dll. A malakol6hdmérd médszerrel (Szodr, Gy.—
Siimegi, D.~hertelendi, E. 1991) szdmitott jiliusi kozéph6mérséklet 13—15 "C-nak adédott,
ami 7-9 °C-al alacsonyabb a mostaninal.

3. A magyarorszdgi Neostyriaca anyag egy része a N. corynodes corynodes (HELD) torzsa-
lakhoz tartozik. Kisebb szdmban az iddsebb kozépsd-pleisztocén iiledékekben, a N. coryno-
des f. schlickumi-val egyiitt taldlhat6, gyakoribb azonban a fiatalabb k&zéps6-pleisztocén ko-
rd 16szokben, ahol a N. corynodes austroloessica-val vegyesen, vagy ondlléan fordul el®.

4. A Neostyriaca eléforduldasok kora kozépso-pleisztocén (felsé-bihari+oldenburgi gerinces
Oslénytani szintek), ami a régebbi beosztds Mindel, Mindel-Riss és Riss szakaszait
foglalja magdba kb. 600000 és 120 000 évek kozt. Az eddigi adatok szerint teriile-
tiinkon utoljdra az utolsé el6tti eljegesedési szakaszban (Riss glacidlis) élt. Fontos ko-
rilmény, hogy az utolsé eljegesedés (Wiirm) idején lerakédott 1oszokben mér nem
fordul el (lasd pl. a Siitt6-6. sz. ,alapszelvényt”: Brunnacker K. et al. 1980). Jelen-
1étébdl egy Wiirm-nél iddsebb, dltaldban Riss kord 16szre, vagy idésebb kozépso-ple-
isztocén iiledékre kovetkeztethetiink.

5. A Neostyriaca példinyok behaté morfoldgiai elemzése nyomdn nagy valdszinliséggel
eldonthetd, hogy a kérdéses iiledék a kozépso-pleisztocén idésebb, vagy fiatalabb sza-
kaszaban képz&dott-e.

A Neostyryaca eléforduldsok jelentdségét noveli, hogy a pleisztocénnek abbdl a sza-
kaszabol szdrmaznak (kdzépsS-pleisztocén), ahonnan nemcsak hazankat, de egész Eu-
répat tekintve a legkevesebb paleotkoldgiai és rétegtani adattal rendelkeziink.

Osszefoglalas

A Neostyriaca génusznak a magyarorszdgi pleisztocén képz&dményekbdl 22 el6forduldsi helye
ismert. A leldhelyek kora a kozépso-pleisztocén iddsebb, illetve fiatalabb szakasza (2. dbra).

A kozépsb-pleisztocén idGsebb részébdl szarmazd Neostyriaca példanyok egy részén a N.
schlickumi (KLEMM) héjmorfoldgiai bélyegei lathatok. Ugyanakkor az ilyen példanyok tobb
leléhelyen is egyiitt fordulnak elé olyanokkal, amelyek a N. corynodes (HELD) fajhoz sorol-
hatok és koztes alakok is eldkertiltek. A magyarorszagi €s a Senckenberg Muzeum (Frankfurt
am Main) pleisztocén Neostyriaca anyaginak (koztiik a tipusanyagnak) tanulményozdsa alap-
jan a N. schlickumi fajnak mint rendszertani taxonnak bevondsat latom indokoltnak. Ugyan-
akkor azonban a morfoldgiai bélyegek alapjan ide sorolhaté példanyok elkiilonitését rétegtani
és paleookoldgiai okokbdl indokoltnak tartom. Megjelolésiikre a rendszertani értékkel nem
biré forma elnevezést kell alkalmazni: Neostyriaca corynodes f. schlickumi (KLEMM).

A fenti forma létrejottét klimatikus okokkal magyarazom. Az ilyen példanyok és az dtmeneti
alakok kisér6faundja ugyanis enyhe, vagy csak mérsékelten hiivos klimat jelez. ,Loszfaunak-
bol” ilyen példdnyok nem ismeretesek.

A kozépsG-pleisztocén fiatalabb részének 16sz6s képz6dményeibdl szdrmazé magyarorszagi
anyag nagyobb része a N. corynodes austroloessica (KLEMM) alfajhoz sorolhatd, mig a
leléhelyek kisebb részének iiledékeibdl a torzsalakhoz (N. corynodes corynodes [HELDY])
tartoz6 példanyok kertiltek el6. Kisérofaundjuk hiivos, illetve hideg klimdra utal, a malakohd-
méré médszerrel (SZOOR-SUMEGI-HERTELENDI 1991) szamitott jdliusi kozéphdmérsék-
let a mainal 7-9 °C-al hidegebb volt.



A magyarorszdgi pleisztocén képzGdmények tagoldsindl a N. corynodes fajnak fokozott
jelentésége van, mivel el6forduldsa az tiledék kozéps-pleisztocén kordt jelzi.

Koszonetnyilvanitas
A munka az OTKA T-4259 pélyézat timogatdsdval késziilt.
Summary

There are teventy-two localities of Neostyriaca genus is known in the Hungarian Pleisocene
formations. The age of them is the older and yonger period of the Middle-Pleistocene.

On a part of the Neostyriaca shells originated from the older part of the Middle-Pleistocene
characteristic shell morphological features of N. schlickumi (KLEMM) can be observed. Such
specimens hawe been found together with specimens can be ranged to N. corynodes (HELD)
species and intermediate forms also have been collected. On the basis of studying the Pleis-
tocene Neostyriaca collections (the type material as well) of Hungary and the Senckenberg
Museum the withdrawal of N. schlickulmi as sistemic toxon is proposed. But, because of stratig-
raphical and paleoecological causes, it is reasonable top separate the specimens placed into this
group on the basis of morphological features. To their designation the form category howe to be
used wnich has no sistematic value: Neostyriaca corynodes f. schlickumi (KLEMM).

The formation of the above mentioned form can be explained by climatic causes. Becouse
there specimens and the concomitant fauna of the intermediate forms show moderately cool
climate. Similar specimens haven’t been found in the Hungarian ,loessfauna”.

Most of the Hungarian mollusc material originated from the loessy formations of the youn-
ger part of the Middle-Pleistocene bebeg to the N. carynodes austroloessica (KLEMM) subs-
pecies. While from the smaller part of the sediments of the localites specimens belonging to
the foretype (N. corynodes corynodes [HELD]) howe been found. Their concomitant fauna
refer to cold climate. The temperature of Juli calculated with the malaco-thermometer method
(Szs6r-Siimegi~Hertelendi 1991) was lover by 7-9 °C than nowdays.

At the dissection of the Hungarian Pleistocene formations the N. carynodes na great impor-
tance because its occurence marks the Middle-Pleistocene age of the sediment.
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A magyarorszagi kozéphegységi holocén Mollusca-fauna
zoogeografiai vizsgalata

Fiikoh Levente

Abstract: Zoogeographical investigation of the Hungarian Holocene Mollusc-fauna of the medium high mo-
untain ranges

The palcoecological and biostratigraphical investigation of the Hungarian Holocene Mollusc fauna of the medium
high mountain ranges have been completed in the lost few years. During these investigations zoogeographical
examinations were carried out in the case of certain faunac (Fiikoh,L.1983,1989;Bdba,K ~Fikoh,L. 1984.), but
comprihensive investigation, covering the fauna of the wholc Hungarian medium high mountain ranges is lacking.
The author attempts to complete this work with the help of the analysis of twenty-two chronologically and
biostratigraphiacally exact faunac.

Az elmilt évtizedekben végzett vizsgdlatok sordn 16 lelShely malakolégiai anyagdnak
clemzésével sikeriilt folvdzolni azokat a folyamatokat, melyeknek eredményeként recens
kozéphegységi Mollusca-faundank kialakult. Ismertté valtak azok a szukcessziés folyamatok,
melyek az elmilt tizezer év sordn lezajlottak, megtortént a holocén fauna biosztratigrafiai
vizsgalata (Fiikoh, L. 1990, 1991, 1992a, 1992b, 1993a, 1993b).

Ezeket a vizsgélatokat esetenként kiegészitettiik zoogeografiai elemzésekkel, melyek tovabb
drnyaltdk azokat a vizsgalatokat, melyek elsGsorban az okoldgiai elemzésekre épiiltek. (Fiikoh,
L. 1983, 1989, 1990, Baba, K.-Fiikoh, L. 1984) Ezek a vizsgdlatok azonban esetiek voltak,
ill. nem a teljes hazai ismert és kronoldgiailag, biosztratigrafiailag rogzitett faundkra terjedtek
ki. Jelen dolgozatban e hidny potldsara megkisérlem a teljes (jelenleg ismert és feldolgozott
Mollusca-fauna segitségével) a magyar kozéphegységi csigafauna zoogeografiai elemzését.

Az eredmények ismertetése el6tt mindenképpen meg kell emliteni, hogy Eurdpaban is még
meglehetésen kezdeti stadiumban vannak ezek a vizsgdlatok, ezért a hazai és nemzetkozi
irodalmat tanulmanyozva sok esetben egymast nem fedd adatokat is taldlunk. Ennek oka, hogy
hidnyzik egy altaldnos elmélet, amit alapul véve az elemzéseket el lehetne végezni.

Munkdm megkezdésekor tobb szerzd beosztdsat is tanulmanyoztam, s annyit sikeriilt meg-
dllapitani, hogy ma két egymassal tobbé kevésbé korreldls, de egymdst teljesen nem fedd
metodika létezik. A tanulmanyozds soran Jungbluth, J. H.—Kerney, M. P—Cameron, R. A. D.
Flasar, I. Kémig, G. Alexandrowicz, S. W. Frank, C. adatait, metodikdjat soroltam az egyik
csoportba. E szerzok els6sorban a fajok jelenlegi elterjedésébdl indulnak ki, s ennek ismere-
tében alakitottdk ki zoogeogréfiai csoportjaikat. Ennek megfeleléen egyrészt haszndlnak olyan
kategéridkat — holarktikus, palearktikus —, melyek a nagyobb teriileteken dltaldnosan elterjedt
fajokat jellemzik, ill. olyanokat, melyek a lokilisabb elterjedéshez alkalmazkodnak (kdrpati,
alpi-kdrpati ill. ezek égtdjak szerinti tagoldsa) (Jungbluth, J. H.—Kerney, M. P—Cameron, R. A.
D. 1983, Flasar, 1. 1971, Kornig, G. 1983, Alexandrowicz, S. W. 1983, 1984, Frank, C. 1988,
1990, 19924, 1992b).

A madsik csoportba tulajdonképpen egy szerzd metodikdjdt, ill. beosztasit soroltam. Bdba
Karoly vizsgdlatai sordn az Un. eredeztetd allatfoldrajzi beosztdst dolgozta ki, mely a jelenlegi
fajelterjedési teriileteken til figyelembe vette a fajok korabbi, negyedid@szaki elterjedéseit is.
Ennek a munkdnak az eredményeként elterjedési centrumokat irt le (Bdba, K. 1982).

A két csoport beosztdsa kozotti eltéréseket és hasonldsdgokat az 1. tdbldzat ismerteti.

Mivel egyrészt a beosztds kidolgozasdnak modszere, mdsrészt kordbbi sajat vizsgdlataim
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(Fikoh, L. 1983, 1989) is az un. eredeztetd allatféldrajzi médszerre épiiltek, ezért jelenlegi
munkdmban Bédba (1982) rendszerét vettem alapul, annak ellenére, hogy a fajok okoldgiai
paramétereinek ismeretében nem minden esetben tartom logikusnak, de prébaszamitdsaim
szerint a modszerek keverése sokkal nagyobb hibaszdzalékot eredményezne.

A vizsgdlatban 22 kronoldgiailag és biosztratigrafiailag rogzitett fauna adatait haszndltam
fol. E faundkat tdbldzatos formaban ismertetem, majd a leglényegesebb adatokat megoszldsi
grafikonokon dbrdzolva mutatom be. Az egyszeriiség kedvéért a zoogeografiai csoportokat
nem teljes részletességgel haszndlom, ez mint azt az elemzések bizonyitottdk érdemi eltérést
nem jelent. Az ltalam hasznalt Bdba-féle nagy zoogeografiai kategoridk az aldbbiak:

Szibériai—dzsiai faunacentrumok
Kozép-azsiai faunacentrumok
Kaszpi—-szarmata faunacentrumok
Pontomediterrdn faunacentrumok
Adriato-mediterrdn faunacentrumok
Atlanto-mediterrdn faunacentrumok
Holomediterran faunacentrumok
Eurdpai—montdn faunacentrumok
Ko6zép-eurépai—-montdn faunacentrumok

WSk LD —

(Az L. tabldzatban szerepl kelet-szibériai, nyugat-szibériai, holarktikus centrumok fajait az
1. faunacentrumba sorolva k6zlom). A kiértékelésnél haszndlom a szintén Bdba 4ltal kidolgo-
zott csoportositdst, a kontinentdlis (1. és 3. faunacentrumok fajai) és a szubatlantikus (2., 4.,
5., 6., 7., 8., 9. faunacentrumok fajai) felosztast. (A felosztdsban szerepl6 szubatlantikus elne-
vezésnek €s a holocén kronosztratigrafidban szerepld szubatlantikumnak nincs kapcsolata.)

A jelenlegi ismereteink szerint a kdzéphegység teriiletér6l 81 faj besoroldsa tortént meg,
mindossze egy faj, a Laciniaria turgida besoroldsit a hazai és nemzetkdzi adatok hidnya miatt
nem tudtam elvégezni.

A 81 faj zoogeogrifiai megoszldsa az aldbbi:

1. Szibériai-azsiai faunacentrumok 20 faj
2. Kozép-dzsiai faunacentrumok 3 faj
3. Kaszpi-szarmata faunacentrumok 4 faj
4. Pontomediterran faunacentrumok 24 faj
5. Adriato-mediterrdn faunacentrumok 6 faj
6. Atlanto-mediterrdn faunacentrumok 1 faj
7. Holomediterran faunacentrumok 6 faj
8. Eurdpai-montdn faunacentrumok 7 faj
9. Kozép-eurépai-montdn faunacentrumok 10 faj

A részletes felsoroldsokat a I1.-XXI. tabldzatok, a megoszldsokat az 1-6. dbrak mutatjak.
Osszehasonlitasként a feldolgozott holocén faundk tobbségét szolgaltaté Biikk-hegység teriile-
térdl szdrmazdé recens fauna (96 faj) dllatféldrajzi besoroldsat (Baba, K. 1982) mutatom be:

1. Szibériai—dzsiai faunacentrumok 24 faj
2. Kozép-dzsiai faunacentrumok 4 faj
3. Kaszpi-szarmata faunacentrumok 3 faj
4. Pontomediterrdan faunacentrumok 27 faj
5. Adriato-mediterrdan faunacentrumok 8 faj
6. Atlanto-mediterrdn faunacentrumok 3 faj
7. Holomediterrdn faunacentrumok 13 faj
8.  Eur6pai-montan faunacentrumok 2 faj
9. Kozép-eurdpai-montdn faunacentrumok 14 faj
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Az Osszehasonlitasbdl kitfinik, hogy a fajszam novekedést a szubatlantikus faunacentrum
fajainak novekedése adja.

Mint az az 6sszefoglalé tablazatbdl (11. tabldzat) kitlinik, holocén faundnk allatfoldrajzi képe
meglehetSsen egységes. Szinte minden biosztratigrafiai zondban a Ponto-mediterrdn elemek domi-
nancidja figyelhetd meg. A masodik helyen a Szibériai—dzsiai faunacentrumok fajai taldlhatdk, mig
a harmadik leggyakoribb csoportot a Kézép-eurdpai-montan faunacentrumok fajai alkotjak.

Ez a faunakép igen joé egyezést mutat magyarorszag geografiai helyzetével, geomorfoldgiai
viszonyaival. Kozéphegységeink dtlagmagassdga nem éri el azt a szintet, mely esetleg indo-
kolhatna az Eurépai-montdn és Kozép-curopai~montan fajok nagyobb gyakorisdgat.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a holocén zoogeogrdfiai faunaképe egysége-
sebb, mint az okoldgiai elemzéssel készitett faunakép, melynek oka abban keresend§,
hogy a Vallonia costata ill. Granaria frumentum biozéndk faundiban szerepl6 karakter-
fajok f6leg a Pontomediterrdn és Holomediterrdn faunacentrumokba tartoznak, Euré-
panak a meleg, de nem zdrt novénytakardji teriiletein fordulnak el8, elsGsorban a
karsztokon.

A zoogeogrifiai elemzés is megerdsiti azt a megdllapitdst, mely szerint recens kozéphegy-
s€gi Mollusca-faunank a pleisztocén utolsé hideg klimafazisait kovetden kialakult, azt kdve-
téen a klimavaltozdsokban megfelelden tobbé-kevésbé mddosult, de alapjaiban a jelenlegi
zoogeogrifiai eloszlds képét mutatja. Az egyes lel6helyek faunait egyenként vizsgdlva ugyan
nagyobb eltérések is kimutathatdk, ezek azonban els6sorban mikroklimatikus okokra vezethe-
t6k vissza.

Summary

The paleoecological and biostratigraphical investigation of the Hungarian Holocene
Mollusc fauna of the medium high mountain ranges have been completed in the lost few
years. During these investigations zoogeographical examinations were carried out in the
case of certain faunae (Fiikoh,L.1983,1989;Bdba,K.—F{ikéh,L.. 1984.), but comprihensive
investigation, covering the fauna of the whole Hungarian medium high mountain ranges
is lacking.

The author attempts to complete this work with the help of the analysis of twenty-two
chronologically and biostratigraphiacally exact faunae.

During the elaboration, methods used in Europe to range zoogeographically the species of
the Middle-European faunae, are Summarized. These methods can be divided into two main
groups as follows:

I.  Methods based on recent distribution of the species (Jingbluth,J.H., Flasar,l,
Kornig,G., Alexandrowitz,S.W., Frank,C.)
2. Derivative method (Bdba, K.)

The latter method is used by the author because according to the preliminary examina-
tions and calculations this is more applicable in the case of the investigation of fossil
materials.

After the last cold period of the Pleistocene age have begun the formation of the
characteristic zoogeographical conditions of the recent fauna. It can be state on the basis
of the relative abundance analyses of the faunae (81 species) ranged into nine faunal-cent-
rums. Primarily the abundance of Subatlantic species increased during the last ten thou-
send years. The dominance of Ponto-Mediterranean species can be observed in almost
every biostatigraphical zones. Species of the Siberian-Asiatic faunal- centrum can be ran-
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ged to the second place. While in view of abundance the third are the spacies of the Middle-
European-Mountain faunal-centrums. The picture drown from the fauna gives good con-
formity with the geographical position and geomorphological conditions of Hungary. The
average height of the Hungarian medium high mountain ranges doesn t reach the level which
could give reason the bigger abundance of the European-Mountain and the Middle-European-
Mountain species.

The zoogeographical distribution of the eighty-one species are the next:

. Siberian-Asiatic faunal-centrums 20 species

. Middle-Asiatic faunal centrums 3 species

. Caspian-Sarmation faunal-centrums 4 species

. Ponto-Mediterranean faunal-centrums 24 species

. Adriatic-Mediterranean faunal-centrums 6 species

. Atlantic-Mediterranean faunal-centrums | species

. Holomediterranean faunal-centrums 6 species

. European-Mountain faunal-centrums 7 species

. Middle-European-Mountain faunal-centrums 10 species

Nello b o W RO S S

1. tablazat
A magyar kozéphegységi holocén Mollusca-fauna zoogeografiai besorolasa eurépai
szerz0k munkai alapjan

1. 2. 3. 4. 5. 6.
Acicula polita ealp me me me mc-alp po
Aegopinella minor some me-se soe some po
Acgopinella pura e e e e WSZ
Bradybaena fruticum moe-4 e e-a 08z
Bulgarica vetusta soe po
Carychium minimum e-sz e-sz e e-sz 0szZ
Carychum tridentatum e se e e hm
Cepea vindobonensis soe soe soe ksz
Chondrina clienta soe-a soe-a oe-a po
Chondrula tridens msoe pm msoe hm
Clausilia cruciata ne-a ba b-a moe-ac
Clausilia dubia me me me me me po
Clausilia pumila moe me oe ome moe po
Cochlicopa lubrica h h ws h h h
Cochlicopa lubricella h h mé
Cochlodina laminata e e ws e e am
Cochlodina orthostoma moe oe me
Columella edentula h h h 0sZ
Daudebardia brevipes mse mse po
Daudebardia helenae
Daudebardia rufa mse med-me  smc po
Discus perspectivus a-ok a-ok a-ok po
Discus rotundatus wmc wsm ws wme adm
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1. 2. 3. 4, 5. 6.
Discus ruderatus p p p p 0sz
Ena montana me-k-a me me me-k e
Ena obscura e e e hm
Euconulus fulvus h h h h h
Euomphalia strigella me ome ome ome ksz
Granaria frumentum med merid moe po
Helicigona faustina k me
Helicodonta obvoluta me merid merid sme adm
Helix pomatia smoe soe me soe msoe po
Isognomostoma isognomostoma a-k me a-k a-k a-k me
Laciniaria biplicata me-b some po
Laciniaria plicata moe me me moe po
Macrogastra plicatula me € ecpo
Macrogastra ventricosa me e me e e po
Monacha cartusiana po
Nesovitrea hammonis P p h 0sz
Orcula doliolom soe me merid soe me
Orcula dolium a-k a-wk a-k po
Oxychilus depressus a-k me ak po
Oxychilus glaber sme smoe soe a-se po
Oxychilus orientalis k k me
Perforatella incarnata msoe mwe me msoe po
Perforatella vicina e
Punctum pygmaeum h p p h h
Pupilla muscorum h h 0sz
Pupilla triplicata oe-a soe-a adm
Pyramidula rupestris we-m oe m-a m-a ma
Ruthenica filograna oe oe moe moe me
Semilimax kotulai a-k a-k a-k
Trichia unidentata a-k oa-wk oa-wk oa-k me
Truncatellina claustralis m-sa m m hm
Truncatellina cylindrica se se se se hm
Vallonia costata h h h h h h
Vallonia pulchella h h h h h h
Vallonia enniensis mse me
Vertigo alpestris na p 0sz
Vertigo angustior e e ksz
Vertigo parcedentata szd
Vertigo pusilla e e e-was hm
Vertigo pygmaea h h h WSz
Vitrea contracta p hm
Vitrea crystallina € e ws e e adm
Vitrea diaphana ak a-merid  a-me po
Vitrina pellucida h P o] p h
Zebrina detrita soe po
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L. szerzok: 1. = Jungbluth
2. = Flasar
3, = Alexandrowicz

jelmagyarazat:

II. jelolések (mivel a jeldléscket német nyelvii irodalmak alapjan allitottam Ossze, igy a német sza-

vak kezd@betiiit hasznilom);

a = alpesi

adm = adriato-mediterran

¢ = eurdpai
h = holarktikus

hm = holomediterran

k = kdrpdti

ksz = kaspi-szarmata

m = kozép

ma = kozép-azsiai
med = mediterrdn
merid = meridiondlis
p = palearktikus

po = pontomediterrdn
s; n; 0; w = égtdjak

sz = szibériai

wa = széles elterjedésti fajok (e, p, h)

Mollusca-fajok zoogeogrifiai megoszliasa a biozénakban

II. tablazat

biozéndk
Faunacentrumok 0sszes
o 2. 4.
fajszam
fajszamok
1. Szibériai-azsiai 20 15 19 16 16
2. Kozép-dzsiai 3 2 2
3. Kaszpi-szarmata 4 3 4 2
4. Pontomediterran 24 18 19 18 22
5. Adriato-mediterrin 6 4 5
6. Atlanto-mediterrdan 1 1
7. Holomediterrdn 6 5 5
8. Eur6épai-montdn 7 3 4
9. Kozép-eur6pai-montin 10 6 6
osszesen 81 62 63 55 66
1. = Vallonia costata biozéna
2. = Clausiliidae biozéna
3. = Granaria frumentum biozona
4. = Heleicigona faustina-Acicula polita biozdna
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Magyarorszag kozéphegységi holocén Mollusca-faunajanak zoogeogrifiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Carychium minimum
Cochlicopa lubrica
Columella edentula
Discus ruderatus
Euconulus fulvus
Limax maximus
Nesovitrea hammonis
Punctum pygmaeum
Pupilla muscorum
Vallonia costata
Vallonia pulchella
Vertigo alpestris
Vertigo parcedentata
Vertigo pusilla
Vertigo pygmaea
Vitrina pellucida
Zonitoides nitidus

Kéizép-Azsiai faunacentrum:
Cochlicopa lubricella
Orcula doliolum
Pyramidula rupestris

Kaszpi-szarmata faunacentrum:
Cepaea vindobonensis
Euomphalia strigella
Vertigo antivertigo
Semilimax kotulai

Ponto-mediterrdn faunacentrum:

Acicula polita
Aegopinella minor
Bulgarica vetusta
Chondrina clienta
Clausilia dubia
Clausilia pumila
Daudebardia brevipes
Daudebardia rufa
Discus perspectivus
Granaria frumentum
Helix pomatia
Helicella obvia
Helicopsis striata
Laciniaria biplicata
Laciniaria plicata
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Macrogastra plicatula
Macrogastra ventricosa
Monacha cartusiana
Orcula dolium
Oxychilus depressus
Oxychilus glaber
Perforatella incarnata
Vitrea diaphana

Vitrea subrimata
Zebrina detrita

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Cecilioides acicula
Discus rotundatus
Helicodonta obvoluta
Oxychilus draparnaudi
Pupilla triplicata
Vitrea crystallina

Atlanto-mediterrdn faunacentrum:
Semilimax semilimax

Holomediterrdn faunacentrum:
Carychium tridentatum
Chondrula tridens
Ena obscura
Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica
Vitrea contracta

Eurdpai—montdn faunacentrum:
Clausilia cruciata
Ena montana
Macrogastra latestriata
Oxychilus inoponatus
Perforatella vicina
Trichia hispida
Vertigo substriata

Kdzép-eurdpai-montan faunacentrum:
Cochlodina orthostoma
Cochlodina cerata
Daudebardia helenae
Helicigona faustina
Isognomostoma isognomostoma
Laciniaria turgida
Oxychilus draparnaudi
Oxychilus orientalis
Ruthenica filograna
Trichia unidentata



Kolyuk IL-bg. atlantikus Mollusca-faunijinak zoogeografiai besoroldsa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum: Helix pomatia

Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Bradybaena fruticum
Carychium minimum
Cochlicopa lubrica
Discus ruderatus
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vallonia pulchella
Vertigo pusilla
Vertigo pygmaea
Vitrina pellucida

Kozép-Azsiai faunacentrum.

Orcula doliolum

Kaszpi—szarmata faunacentrum:

Cepaea vindobonensis
Euomphalia strigella
Vertigo angustior

Ponto-mediterrdn faunacentrum:

Acicula polita
Aegopinella minor
Bulgarica vetusta
Clausilia dubia
Clausilia pumila
Daudebardia brevipes
Daudebardia rufa
Discus perspectivus
Granaria frumentum

Laciniaria biplicata
Laciniaria plicata
Macrogastra plicatula
Macrogastra ventricosa
Orcula dolium
Oxychilus depressus
Oxychilus glaber
Perforatella incarnata
Vitrea diaphana

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Cochlodina laminata
Discus rotundatus
Helicodonta obvoluta
Vitrea crystallina

Holomediterrdn faunacentrum:
Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica
Vitrea contracta

Eurdpai—montdn faunacentrum.
Clausilia cruciata

Kézép-eurépai-montdn faunacentrum:

Cochlodina orthostoma
Cochlodina cerata
Helicigona faustina
Oxychilus orientalis
Ruthenica filograna
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Kolyuk IL-bg. boredlis Mollusca-faunajanak zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum: Chondrina clienta
Achantinula aculeata Clausilia dubia
Aegopinella pura Clausilia pumila
Bradybaena fruticum Granaria frumentum
Carychium minimum Laciniaria plicata
Cochlicopa lubrica Perforatella incarnata

Discus ruderatus
Euconulus fulvus
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vallonia pulchella
Vertigo pusilla Holomediter'r'@ Jaunacentrum:
Vitrina pellucida Chondrula tridens

Ena obscura

Truncatellina cylindrica

Adriato-mediterrdn faunacentrum.
Cochlodina laminata
Discus rotundatus
Vitrea crystallina

Kozép-Azsiai faunacentrum:

Orcula doliolum o
Eurépai-montdn faunacentrum.

Clausilia cruciata
Ena montana

Kaszpi-szarmata faunacentrum:
Cepaea vindobonensis

Euomphalia strigella _
Vertigo angustior Kozép-eurdpai—montdn faunacentrum.

Cochlodina cerata

Ponto-mediterran faunacentrum: Ruthenica filograna

Aegopinella minor
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Muflon-bg. boredlis Mollusca-faunijanak zoogeografiai besoroldsa

(Béba 1982. rendszere alapjan

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Carychium minimum
Discus ruderatus
Euconulus fulvus
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vallonia pulchella
Vertigo alpestris

Kdozép-Azsiai faunacentrum.:
Cochlicopa lubricella
Ponto-mediterrdn faunacentrum:

Aegopinella minor
Chondrina clienta

Clausilia dubia
Clausilia pumila
Granaria frumentum
Orcula dolium
Oxychilus depressus

Adriato-mediterrdn faunacentrum.
Pupilla triplicata
Vitrea crystallina

Holomediterrdn faunacentrum:
Chondrula tridens
Truncatellina cylindrica

Kozép-europai-montdn faunacentrum:

Cochlodina cerata

Muflon-bg. atlantikumi Mollusca-faundjanak zoogeografiai besorolasa
(Biaba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai—Azsiai faunacentrum:
Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Carychium minimum
Cochlicopa lubrica
Columella edentula
Discus ruderatus
Euconulus fulvus
Nesovitrea hammonis
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vallonia pulchella
Vertigo alpestris
Vertigo pusilla
Vertigo pygmaea

Kozép-Azsiai faunacentrum:
Cochlicopa lubricella
Orcula doliolum

Kaszpi-szarmata faunacentrum:
Semilimax kotulai

Ponto-mediterrdn faunacentrum:
Aegopinella minor
Chondrina clienta
Clausilia dubia
Clausilia pumila
Daudebardia rufa
Discus perspectivus
Granaria frumentum
Laciniaria biplicata
Orcula dolium
Oxychilus depressus
Oxychilus glaber

Adriato-mediterrdn faunacentrum.
Vitrea crystallina

Holomediterrdn faunacentrum:
Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica

Kozép-eurdpai—montdn faunacentrum:

Cochlodina orthostoma
Cochlodina cerata
Ruthenica filograna
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Muflon-bg. szubatlanti Mollusca-faundjanak zoogeogrifiai besorolasa

(Biba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:

Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Carychium minimum

Discus perspectivus
Granaria frumentum
Laciniaria biplicata

Laciniaria plicata

Columella edentula
Discus ruderatus
Euconulus fulvus
Nesovitrea hammonis
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vallonia pulchella
Vertigo alpestris
Vertigo pusilla
Vertigo pygmaeca

Macrogastra plicatula
Orcula dolium
Oxychilus depressus
Oxychilus glaber
Vitrea diaphana

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Cochlodina laminata
Helicodonta obvoluta
Vitrea crystallina

Holomediterrdn faunacentrum:
Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica

Kizép-Azsiai faunacentrum:
Orcula doliolum

Ponto-mediterrdn faunacentrum:
Acicula polita
Aegopinella minor
Chondrina clienta
Clausilia dubia
Clausilia pumila
Daudebardia brevipes
Daudebardia rufa

Kozép-eurdpai—montdn faunacentrum:
Cochlodina orthostoma
Cochlodina cerata
Helicigona faustina
Isognomostoma isognomostoma
Ruthenica filograna
Trichia unidentata
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Nagy-oldali-zsomboly szubboredlis Mollusca-faunijanak zoogeografiai besoroldsa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Aegopinella pura
Limax maximus
Vallonia pulchella

Kozép-Azsiai faunacentrum:
Orcula doliolum
Pyramidula rupestris

Kaszpi-szarmata faunacentrum:
Cepaea vindobonensis
Euomphalia strigella

Ponto-mediterrdn faunacentrum:
Acicula polita
Aegopinella minor
Clausilia dubia
Clausilia pumila

Discus perspectivus
Granaria frumentum
Helix pomatia
Orcula dolium
Perforatella incarnata
Vitrea diaphana

Holomediterrdn faunacentrum:
Carychium tridentatum
Chondrula tridens

Kizép-eurdpai—montdn faunacentrum:
Cochlodina cerata
Helicigona faustina
Isognomostoma isognomostoma
Ruthenica filograna

Nagy-oldali-zsomboly szubatlanti Mollusca-faunajinak zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Bradybaena fruticum
Columella edentula
Euconulus fulvus
Limax maximus
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vertigo pusilla

Kozép-Azsiai faunacentrum:
Orcula doliolum

Kaszpi~szarmata faunacentrum:
Cepaea vindobonensis
Euomphalia strigella

Ponto-mediterrdn faunacentrum.:

Acicula polita
Aegopinella minor
Clausilia pumila
Daudebardia brevipes
Daudebardia rufa
Discus perspectivus
Helix pomatia
Laciniaria biplicata
Laciniaria plicata

Macrogastra plicatula
Macrogastra ventricosa
Oxychilus glaber
Perforatella incarnata
Vitrea diaphana

Vitrea subrimata

Adriato-mediterrdn faunacentrum.
Cochlodina laminata
Helicodonta obvoluta

Holomediterrdn faunacentrum:
Carychium tridentatum
Ena obscura
Vitrea contracta

Eurdpai—montdn faunacentrum:
Macrogastra latestriata
Perforatella vicina
Trichia hispida
Vertigo substriata

Kozép-eurdpai-montdn faunacentrum:
Cochlodina orthostoma
Cochlodina cerata
Helicigona faustina
Isognomostoma isognomostoma
Ruthenica filograna
Trichia unidentata
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Py

Rejtek L-bg. boredlis Mollusca-faundjanak zoogeografiai besorolisa
(B4ba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Acgopinella pura
Bradybaena fruticum
Discus ruderatus
Euconulus fulvus
Limax maximus
Nesovitrea hammonis
Vallonia costata
Vallonia pulchella

Kdzép-Azsiai faunacentrum:
Cochlicopa lubricella
Orcula doliolum

Kaszpi-szarmata faunacentrum.
Euomphalia strigetla

Ponto-mediterrdn faunacentrum:

Aegopinella minor
Chondrina clienta
Clausilia dubia
Clausilia pumila
Daudebardia rufa
Discus perspectivus
Granaria frumentum
Helix pomatia
Laciniaria plicata
Macrogastra plicatula
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Orcula dolium
Oxychilus glaber
Perforatella incarnata

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Cochlodina laminata
Discus rotundatus
Helicodonta obvoluta
Vitrea crystallina

Holomediterrdn faunacentrum.:
Carychium tridentatum
Chondrula tridens
Truncatellina cylindrica
Vitrea contracta

Eurdpai-montdn faunacentrum:
Perforatella vicina

Kéozép-europai—montdn faunacentrum.

Cochlodina cerata

Helicigona faustina
Isognomostoma isognomostoma
Oxychilus draparnaudi
Oxychilus orientalis

Ruthenica filograna

Trichia unidentata



Rejtek I.-bg. atlantikumi Mollusca-faunajanak zoogeografiai besoroldsa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum: Laciniaria biplicata
Bradybaena fruticum Laciniaria plicata
Discus ruderatus Macrogastra plicatula
Limax maximus Macrogastra ventricosa
Vallonia costata Orcula dolium
Vallonia pulchella Oxychilus depressus

Vertigo alpestris
Vertigo parcedentata
Vertigo pusilla
Vertigo pygmaea
Vitrina pellucida
Zinotoides nitidus Europai-montdn faunacentrun:
Perforatella vicina

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Cochlodina laminata
Discus rotundatus
Helicodonta obvoluta

Kizép-Azsiai faunacentrum:
Orcula doliolum Kozép-eurdpai—montdn faunacentrum:

Cochlodina cerata

Helicigona faustina

Oxychilus orientalis

Ruthenica filograna

Ponto-mediterrdn faunacentrum.
Aegopinella minor
Clausilia pumila
Granaria frumentum
Helix pomatia



Kajla-bérci-bg. szubborealis Mollusca-faunajanak zoogeografiai besorolisa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Carychium minimum
Discus ruderatus
Euconulus fulvus
Vallonia costata
Vertigo pusilla

Kozép-Azsiai faunacentrum:
Orcula doliolum

Ponto-mediterrdn faunacentrum:

Acicula polita
Aegopinella minor
Chondrina clienta
Clausilia dubia
Clausilia pumila

Daudebardia brevipes
Discus perspectivus
Granaria frumentum
Laciniaria biplicata
Laciniaria plicata
Orcula dolium
Oxychilus depressus

Adriato-mediterrdn faunacentrum:

Cochlodina laminata
Vitrea crystallina

Kozép-eurdpai-montdn faunacentrum:

Cochlodina orthostoma
Cochlodina cerata
Helicigona faustina
Ruthenica filograna

Kajla-bérci-bg. szubatlanti Mollusca-faunidjanak zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Carychium minimum
Discus ruderatus
Euconulus fulvus

Kozép-Azsiai faunacentrum:
Orcula doliolum

Ponto-mediterrdn faunacentrum:

Acicula polita
Aegopinella minor
Clausilia dubia
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Daudebardia rufa
Discus perspectivus
Laciniaria biplicata
Orcula dolium
Vitrea diaphana

Adriato-mediterrdn faunacentrum:

Vitrea crystallina

Eurépai—montdn faunacentrum:

Perforatella vicina

Kdzép-eurcpai-montdn faunacentrum:

Cochlodina cerata
Ruthenica filograna



Szilvdsvarad: Szalajka-volgy borealis Mollusca-faunajanak zoogeografiai besoroldsa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrumok: Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Aegopinella pura Vitrea crystallina

Vallonia costata Kozép-europai—-montdn faunacentrum:

Ponto-mediterrdn faunacentrum. Isognomostoma isognomostoma
Aegopinella minor
Daudebardia rufa

Szilvasvarad: Szalajka-volgy szubborealis Mollusca faunajianak
zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum: Ponto-mediterrdn faunacentrum:
Achantinula aculeata Aegopinella minor
Aegopinella pura Daudebardia rufa

Carychium minimum Vitrea diaphana

Cochlicopa lubrica
Euconulus fulvus
Vallonia costata
Vitrina pellucida

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Vitrea crystallina

Kozép-eurépai—montdn faunacentrum:

) X Oxychilus orientalis
Kaszpi—szarmata faunacentrum:

Euomphalia strigella
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Csunya-volgy I sz.-bg boredlis Mollusca-faunijanak zoogeografiai besoroldsa
{Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:

Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Carychium minimum
Discus ruderatus
Limax maximus
Nesovitrea hammonis
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vallonia pulchella
Vertigo alpestris
Vertigo pusilla
Vitrina pellucida

Kozép-Azsial faunacentrum:

Cochlicopa lubricella
Orcula doliolum

Kaszpi-szarmata faunacentrunt:

Ponto-mediterrdn faunacentrunt:
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Vertigo angustior

Acicula polita
Aegopinella minor
Chondrina clienta
Clausilia dubia
Clausilia pumila
Daudebardia brevipes
Daudebardia rufa

Discus perspectivus
Granaria frumentum
Helix pomatia
Laciniaria plicata
Grcula dolium
Oxychilus glaber
Vitrea subrimata

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Discus rotundatus
Helicodonta cbvoluta
Vitrea crystallina

Holomediterrdn faunacentrum.
Chondrula tridens
Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica
Vitrea contracta

Eurépai-montdn faunacentrum:
Clausilia cruciata
Macrogastra latestriata
Kozép-eurdpai—montdn faunacentrum:
Cochlodina orthostoma
Cochlodina cerata
Isognomostoma isognomostoma
Ruthenica filograna



Hiromagi-bg. atlanti Mollusca-faunajanak zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Bradybaena fruticum
Carychium minimum
Cochlicopa lubrica
Columella edentula
Discus ruderatus
Euconulus fulvus
Nesovitrea hammonis
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vertigo alpestris
Vertigo pusilla

Kozép-Azsiai faunacentrum:
Cochlicopa lubricella
Orcula doliolum

Kaszpi-szarmata faunacentrum:
Euomphalia strigella
Vertigo angustior

Ponto-mediterrdn faunacentrum.

Acicula polita
Aegopinella minor
Clausilia dubia
Clausilia pumila
Daudebardia rufa
Discus perspectivus
Laciniaria biplicata
Laciniaria plicata

Macrogastra plicatula
Orcula dolium
Oxychilus depressus
Oxychilus glaber
Perforatella incarnata
Vitrea diaphana

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Cochlodina laminata
Discus rotundatus
Helicodonta obvoluta
Vitrea crystallina

Atlanto-mediterrdn faunacentrun:
Semilimax semilimax

Holomediterrdn faunacentrum:
Chondrula tridens
Ena obscura
Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica
Vitrea contracta

Eurépai-montdn faunacentrum:
Clausilia cruciata
Macrogastra latestriata
Perforatella vicina

Kozép-eurdpai-montdn faunacentrum:

Cochlodina cerata
Helicigona faustina
Oxychilus orientalis
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Csunya-vgy. IIL sz. sziklafiilke szubatlanti Mollusca-faunajanak

zoogeografiai besorolasa

(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai—Azsiai faunacentrum:

Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Carychium minimum
Cochlicopa lubrica
Euconulus fulvus
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vertigo alpestris
Vertigo pusilla
Vertigo pygmaea
Vitrina pellucida

Kozép-Azsiai faunacentrum:

Orcula doliolum

Kaszpi-szarmata faunacentrum:

Ponto-mediterrdn faunacentrum:
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Vertigo angustior

Acicula polita
Aegopinella minor
Clausilia pumila
Daudebardia brevipes
Daudebardia rufa

Discus perspectivus
Laciniaria biplicata
Laciniaria plicata
Orcula dolium
Oxychilus depressus
Oxychilus glaber
Vitrea diaphana

Adriato-mediterrdn faunacentrum.

Discus rotundatus
Helicodonta obvoluta
Vitrea crystallina

Holomediterrdn faunacentrum:

Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica

Kozép-eurdpai-montdn faunacentrum:

Cochlodina orthostoma
Cochlodina cerata
Daudebardia helenae
Helicigona faustina
Isognomostoma isognomostoma
Oxychilus orientalis
Ruthenica filograna



Baradla-bg. atlantikumi Mollusca-faunjanak zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum: Daudebardia rufa
Bradybaena fruticum Granaria frumentum
Nesovitrea hammonis Helix pomatia
Vallonia costata Oxychilus depressus
Vertigo pygmaca Holomediterrdn faunacentrum:

Kaszpi-szarmata faunacentrum. Chondrula tridens
Cepaca vindobonensis Truncatellina cylindrica

—_ Vitrea contracta
Ponto-mediterrdn faunacentrum:

Aegopinella minor Kozép-eurdpai-montdn faunacentrum:
Daudebardia brevipes Oxychilus orientalis

Kis-kohati-zsomboly szubatlanti Mollusca-faunajanak zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum: Orcula dolium
Bradybaena fruticum Vitrea diaphana
Columella edentula
Discus ruderatus
Punctum pygmaeum
Vertigo pusilla

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Helicodonta obvoluta
Oxychilus draparnaudi

> Vitrea crystallina

Kozép-Azsiai faunacentrum:

. Holomediterrdn faunacentrum:
Orcula doliolum

Carychium tridentatum
Kaszpi—szarmata faunacentrum:

' / Eurdpai—montdn faunacentrum:
Euomphalia strigella P %

Perforatella vicina
Ponto-mediterrdn faunacentrum.

Acicula polita

Aegopinella minor

Clausilia dubia

Clausilia pumila

Helix pomatia

Laciniaria plicata

Kozép-eurdpai—montdn faunacentrum:
Helicigona faustina
Isognomostoma isognomostoma
Laciniaria turgida
Ruthenica filograna
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Monosbél szubborealis Mollusca-faunajanak zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:

Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Carychium minimum
Cochlicopa lubrica
Columella edentula
Discus ruderatus
Nesovitrea hammonis
Punctum pygmaeum
Pupilla muscorum
Vallonia costata
Vallonia pulchella
Vertigo pusilla
Vertigo pygmaea
Vitrina pellucida

Kézép-Azsiai faunacentrum:

Orcula doliolum

Kaszpi—szarmata faunacentrum.

Ponto-mediterrdn faunacentrum:
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Cepaca vindobonensis

Aegopinella minor
Clausilia dubia
Clausilia pumila
Daudebardia rufa

Discus perspectivus
Granaria frumentum
Helix pomatia
Laciniaria biplicata
Laciniaria plicata
Orcula dolium
Oxychilus depressus
Vitrea diaphana

Adriato-mediterrdn faunacentrum:
Cochlodina laminata
Discus rotundatus
Helicodonta obvoluta

Holomediterrdn faunacentrum:
Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica
Vitrea contracta

Eurdpai-montdn faunacentrum:
Oxychilus inopinatus
Trichia hispida

Kizép-eurdpai-montdn faunacentrum:

Cochlodina cerata
Ruthenica filograna



Horvati-lik borealis Mollusca-faundjanak zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Euconulus fulvus
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vitrina pellucida

Kizép-Azsiai faunacentrum:
Cochlicopa lubricella
Pyramidula rupestris

Kaszpi—szarmata faunacentrum:
Cepaea vindobonensis

Ponto-mediterrdn faunacentrum:

Acicula polita
Aegopinella minor
Chondrina clienta
Clausilia dubia

Daudebardia rufa
Granaria frumentum
Helix pomatia
Laciniaria biplicata
Oxychilus depressus
Oxychilus glaber
Zebrina detrita

Adriato-mediterrdn faunacentrum:

Helicodonta obvoluta

Holomediterrdn faunacentrum:
Chondrula tridens
Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica

Kozép-europai-montdn faunacentrum:

Cochlodina cerata
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Rigd-lyuk szubatlanti Mollusca-faunajanak zoogeografiai besorolasa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Achantinula aculeata
Aegopinella pura
Bradybaena fruticum
Carychium minimum
Cochlicopa lubrica
Limax maximus
Punctum pygmaeum
Vallonia costata
Vallonia pulchella
Vertigo pusilla

Kozép-Azsiai faunacentrum.:
Cochlicopa lubricella
Orcula doliolum

Kaszpi—szarmata faunacentrum:
Cepaea vindobonensis
Euomphalia strigella

Ponto-mediterrdn faunacentrum:
Aegopinella minor
Clausilia pumila
Daudebardia brevipes
Daudebardia rufa

Discus perspectivus
Granaria frumentum
Helix pomatia
Helicella obvia
Laciniaria biplicata
Laciniaria plicata
Macrogastra ventricosa
Oxychilus glaber
Zebrina detrita

Adriato-mediterrdn faunacentrum:

Cochlodina laminata
Discus rotundatus
Vitrea crystallina

Holomediterrdn faunacentrum:

Chondrula tridens

Ena obscura
Truncatellina claustralis
Truncatellina cylindrica
Vitrea contracta

Eurépai—montdn faunacentrum:

Oxychilus inopinatus

Szentgal: Mecsek-hg.: Kolik-bg. szubborealis Mollusca-faunajanak
zoogeografiai besorolisa
(Baba 1982. rendszere alapjan)

Szibériai-Azsiai faunacentrum:
Achantinula aculeata
Aegopinella pura

Carychium minimum

Vallonia costata

Vertigo pusilla

Kozép-Azsiai faunacentrum:
Orcula doliolum

Kaszpi—szarmata faunacentrum:
Cepaea vindobonensis

Ponto-mediterrdn faunacentrum:
Acicula polita
Aegopinella minor
Daudebardia brevipes
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Daudebardia rufa
Discus perspectivus
Laciniaria plicata
Macrogastra plicatula
Oxychilus glaber

Adriato-mediterrdn faunacentrum:

Cochlodina laminata
Discus rotundatus

Holomediterrdn faunacentrum:

Chondrula tridens
Truncatellina claustralis
Vitrea contracta
Truthenica filograna
Trichia unidentata
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Subfossil shells in pellets of the Barn Owl in Israel

H. K. Mienis

Abstract: Three subfossil shells of Melanopsis praemorsa jordanica Roth, 1839 are reported from pellets of
the Barn owl Tyvto alba collected in the Hula Nature Reserve, Israel. However, without doubt not Barn owls
but the Yellow-vented bulbul Pycnonotus xanthopygos or one of the other birds present in the same pellets
had swallowed the shells.

Key words: Aves, Tyto alba, pellets, pseudopredation, subfossil shells.

Recently I was able to report on the presence of several shells of Euchondrus aff. ovularis
(but not Olivier, 1801) in a pellet of the Long-eared owl Asio otus in Kibbutz Netzer Sereni,
Israel. It turned out that not the owl but a Spurwinged plover Hoplopterus spinosus, of which
the remains were present in the same pellet, had been the actual predator of the snails (Mienis,
H. K. 1994). With other words from the point of view of the owl we were dealing with a case
of pseudopredation.

Some time ago I received information concerning a similar case of pseudopredation on
snails by an owl in Israel. My colleague Gila Kahila presented me with the shells of three
freshwater snails she had encountered in a batch of pellets of Barn owls Tyto alba, collected
at ,Migdal Ram” in the Hula Nature Reserve on 4 May 1989. The material consisted of three
subfossil shells of Melanopsis praemorsa jordanica Roth, 1839. Remains of nine other prey
items were present in those pellets. They included five species of mammals: Crocidura spec.,
Microtus spec., Meriones tristrami, Mus musculus and Rattus spec., and four species of birds
of which only the Yellow-vented bulbul Pycronotus xanthopygos could be identified properly.

Neither the Barn owl nor any of the mammals would feed on the subfossil shells of the
former Hula swamps. However, many songbirds are well known to swallow empty shells
especially prior to the onset of the breeding season. Therefore I am quite convinced that the
Yellow-vented bulbul or any of the unidentified birds had swallowed the shells and certainly
not the Barn owl.
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A Monacha cartusiana (O.F.Miill. 1774)
(Gastropoda: Helicidae) els6 eloforduldsa a magyarorszagi
holocén kizéphegységi faunaban

Fukoh Levente

Abstract: The first occurence of Monacha cartusiana (O.FEMUll) (Gastropoda; Helicidae) in the Hungarian
Holocene fauna of the medium high mountain ranges.

The author analysing the Late-Holocene fauna found at Syentléleki-volgy (Bitkk Mountains, N.Hungary)
contributes with new data to the knowledge of the Holocene faunal history of the region. It is the first report
about the presence of this inmigrsant species in this Late-Holocene sediment.

A magyarorszagi kozéphegységek (Eszaki-kozéphegység, Dunantili-kozéphegység) teriile-
tén végzett kvartermalakoldgiai vizsgédlatok sordn tobbé-kevésbé sikeriilt megismerni azt a
holocénfaundt, mely a ma ott €16 malakofaundnak kronoldgiai elédje (Fikoh, L. 1990). E
vizsgdlatok alkalmdval megfigyelhet6k voltak azok a vdltozdsok, melyek a pleisztocén-holo-
cén hatdron lezajlottak, s ma mar nagy vonalakban fel tudjuk vazolni azokat a folyamatokat
is, melyek recens faunank kialakuldsdban kozrejatszottak (Fikoh, L. 1991).

A negyedidészaki faunafejlédésiink pleisztocén szakaszai Krolopp Endre munkajdbdl jol
ismertek. Alapmunkdjaban (Krolopp, E. 1973) hat faunaszakaszt ir le, melyek koziil a 6.
faunaszakaszt, mint a holocén fauna megjelenését determindlja. Jellemzéseként a Zebrina
detrita, Helicella obvia, Monacha cartusiana melegkedvelé mediterran fajoknak a faundnkban
valé megjelenését adja meg.

A korabbi évek holocén faunisztikai vizsgalatai sordn a harom fajbél kettd el6forduldsit mar
sikeriilt kronoldgiailag is rogziteni. A Zebrina detrita ez iddig ismert legkordbbi el6forduldsa
az upponyi Horvati-lik boredlis iiledékeibdl (Vallonia costata biozéna) ismeretes (Fiikoh, L.
1983). A Helicella obvia a Dunantiili-kbzéphegység teriiletén talalhaté Rigé-lyuk szubatlanti
faundjabdl (Helicigona faustina-Acicula polita biozdna) ismert (Fiikoh, L. 1990).

A Monacha cartusiana elsé holocén kozéphegységi el6forduldsat az aldbbiakban ismertetem.

A Biikk-hegységben, a Garadna vélggyel majdnem parhuzamosan lefuté Szentléleki-volgy-
ben taldlhat6 az a sziklafiilke a Hdromkuti-volgy és Szentléleki-volgy taldlkozdsi pontjatél
nem messze, bal oldalon, a pataktdl kb. 50 méterre, a volgytalp folott kb. 3 méterrel — melynek
iledékeibdl kvarter faunat sikeriilt kinyerni.

A sziklafiilke szinte teljesen kitoltott volt, az liledék felszinét kifagydsos erozid kovetkezté-
ben leszakadt mészk6tombok boritottdk. A mészké a sziklafiilke folotti nagyobb kiterjedést
csak részben fedett mészk6tombbol szarmazott.

Az tiledéket borité kovek eltavolitdsa utan nyilt méd az iiledék feltdrdsara. A munkéat igen
nehezitette, hogy kisebb-nagyobb k6tombok szinte mindeniitt jelen voltak az tiledékben. Ezen
okok miatt, mindossze két szakaszra kiilonitve lehetett az iiledékeket begyfijteni.

A feltart tiledékek malakoldgiai anyagét az 1. és I1. tablazat tartalmazza. A darabszamok és relativ
gyakorisdgi értékek mellett a tiblazatban feltiintettem a LoYek-féle 6koldgiai karaktereket is.

A két minta faundjdnak elemzésébgl az alabbi kovetkeztetések levonasdra nyilik lehetdség:

Az 1. mintdban 26 faj és a Clausiliidae ill. Limacidae csalddba sorolhato faji szinten nem
hatdrozhat¢ toredékek és ,,mészlemezkék™ fordultak el6. A mintdban az erdei elemek gyako-

" A vizsgdlat az OTKA 498. sz. program keretében késziilt.
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Szentléleki-volgy sziklafiillke (Biikk-hg.) 1. minta
holocén Mollusca-faunaja db A oko. csop.
Achantinula aculeata 2 0.3 A%
Aegopincella minor 4 0,7 Ws
Carychium minimum 169 28,7 P
Cecilioides acicula 8 1,4 S
Chondrina clienta 1 0,2 St
Clausilia pumila 10 1,7 Wh
Clausiliidae indet. 108 18,4
Cochlicopa lubrica 1 0,2 M
Cochlodina cerata 2 0,3 Ws
Cochlodina laminata w
Daudebardia brevipes 38 6,5 W
Daudebardia rufa 111 18,9 W
Discus perspectivus 1 0,2 W
Discus rotundatus Wh
Discus ruderatus W
Helicigona faustina 26 44 w
Helicodonta obvoluta 9 1,5 W
Iphigena plicatula 3 0,5 w
Isognomostoma isognomostoma 4 0,7 A%
Laciniaria biplicata 8 1,4 Wh
Limacidac indet. 12 2,0
Monacha cartusiana 1 0,2 X
Nesovitrea hammonis M
Orcula dolium 3 0,5 W(
Orcula doliolum 12 2,0 W
Oxychilus depressus 13 2,2 W
Ruthenica filograna 5 09 A
Truncatellina claustralis 1 0,2 Sw
Vallonia costata 0O
Vertigo alpestris 1 0,2 Wt
Vertigo pusila 12 2,0 W
Vitrea crystallina 20 34 Wh
Vitrea_diaphana 3 0.5 w
558

A tabldzatban haszndlt jelolések:
1. W tipikusan erdei elem
2. W(M) mezofil erdci elem

W(s)  erdSsztyepptdl a sztyeppig eléforduld elem
3. W(h) ligeterdére jellemz6 elem
4. S sztyepp elem

Sf sziklasztyeppre, xeroterm szikldra jellemz$ elem

S(w) sztyepptdl az erdosztyeppig el6forduld elem
5. O nyilt téren dltaldnosan cléfordulé elem

Ws erdésztyepp elem
6. X szdrazsdgkedveld elem
7. M mezofil clem

WI kozepesen nedves teriiletekre jellemzd elem
9. P nedvestérszini elem (az erdei fajok koziil a mohapdrndkban €16 fajok tartoznak ide)
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Szentléleki-volgy sziklafiilke (Biikk-hg.) 2. minta
holocén Mollusca-faunaja db % oko. csop.
Achantinula aculeata w
Acgopinella minor 3 0,9 Ws
Carychium minimum 9 2,6 P
Cecilioides acicula S
Chondrina clienta 4 1,2 Sf
Clausilia pumila 29 8.4 Wh
Clausiliidae indet. 121 35,1
Cochlicopa lubrica 2 0,6 M
Cochlodina cerata 1 03 Ws
Cochlodina laminata 1 03 W
Daudebardia brevipes 1 03 W
Daudebardia rufa 7 2,0 W
Discus perspectivus W
Discus rotundatus 3 0,9 Wh
Discus ruderatus 22 6,4 A%
Helicigona faustina 3 0,9 w
Hclicodonta obvoluta 1 0,3 w
Iphigena plicatula w
Isognomostoma isognomostoma w
Laciniaria biplicata 2 0,6 Wh
Limacidae indet. 11 3,2
Monacha cartusiana X
Nesovitrea hammonis 11 3.2 M
Orcula dolium 25 7,2 wi
Orcula doliolum 5 1.4 w
Oxychilus depressus 11 3,2 W
Ruthenica filograna 17 49 w
Truncatellina claustralis Sw
Vallonia costata 38 11,0 (0]
Vertigo alpestris Wi
Vertigo pusila 2 0,6 w
Vitrea crystallina 13 3.8 Wh
Vitrea diaphana 3 0.9 w
345

A téblazatban hasznélt jelolések:
1. W tipikusan erdei elem
2. W(M) mezofil erdei elem

W(s) erdGsztyeppt6l a sztyeppig el6forduld elem
3. W(h) ligeterdSre jellemz6 elem
4. § sztyepp elem

St sziklasztyeppre, xeroterm szikldra jellemz6 elem

S(w)  sztyepptSl az erdosztyeppig eléfordulé elem
5. O nyilt téren dltaldnosan el6forduld elem

Ws erd6sztyepp elem
6. X szdrazsdgkedvels clem
7. M mezofil elem

WE kozepesen nedves teriiletekre jellemz6 elem
9. P nedvestérszini elem (az erdei fajok koziil a mohapédrndkban €16 fajok tartoznak ide)
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risdga 68,7 %, a mohapamékban é16 Carychium minimum gyakorisaga 28,7 %. A sztyepp,
erdG-sztyepp elemek aranya 3,0 %.

A nyilt teriileteken is elGfordulé Aegopinella minor, Cochlodina cerata mellett csupan egy
olyan faj taldlhat6, mely xeroterm kornyezetre utal, a Monacha cartusiana.

Ebben a faundban a Monacha cartusiana eléfordulasa mikroklimatikus okokkal, ill. a kor-
nyéken clGfordulé nyilt sziklafeliiletek gyakorisdgdval magyardzhato.

A 2. minta faundjaban 25 faj és a Clausiliidae, Limacidae csaladok fordulnak els. Az erdei
elemek dominancidja 83 %. Az iun. sztyepp elemek nagyobb gyakorisdgit a nyilt, bokros
teriileteken gyakori Vallonia costata (11 %) adja. Ugyancsak itt jelenik meg a sziklasztyep-
pekben gyakori Chondrina clienta.

E két fajnak egyiittes 12,2 %-os relativ gyakorisdga arra enged kovetkeztetni, hogy ez az
iiledék idGsebb, a folotte 1€vE 1. minta iiledékétd] eltérd koriilmények kozott képzodott. Erre
utal egyébként a 2. minta iiledékének eltér$ vildgosabb szine is.

A két minta faundjanak alapjdn az iiledékek képzGdésérdl annyit lehet megallapitani, hogy
kronolégiailag két egymadsra telepiilt iiledékegyiittest sikeriilt feltarni.

Az id6sebb 2. minta faundja feltehetSen a szubatlantikum elején, a szubboredlis, szubatlan-
tikum hatdran képzédott. Itt még a Monacha cartusiana nem fordul el8.

A fiatalabb fauna (1. minta) kronolégiai és biosztratigrafiai besoroldsa joval egyszeriibb. A
holocén 4. kdzéphegységi biozondjaba, a Helicigona faustina-Acicula polita zénaba (Fiikéh,
L. 1991) sorolhaté, mely kronoldgiailag a szubatlantikumnak felel meg.

Osszegezve elmondhat6, hogy ez iddig ez az egyetlen olyan, a Biikk teriiletér§l szdrmazé
fiatal holocén tiledékegyiittes, mely ha nem is egyértelmiien, de elég jellegzetesen mutatja két
zona hatdrdt, a maihoz legkozelebb 4ll6 fauna kialakuldsét. Itt jelenik meg elészor a Biikk
faunatorténetében a fiatal holocén bevandorl6é a Monacha cartusiana.
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Predation on Limacus flavus by Haemopis sanguisuga
in the Middle East

H. K. Mienis—R. Ortal

Abstract: A first case of predation on the terrestrial slug Limacus flavus by the freshwater leech Haemopis
sanguisuga is reported from Ein Jawiza, Golan Heights.

Key words: Annelida, Hirudinea, Haemopis sanguisuga, predation, Mollusca, Gastropoda pulmonata, Limacus
flavus, Middle East.

During hydrobiological fieldwork in the spring of Ein, Jawiza, Golan Heights, on 11 June
1987, an interesting case of predation on a slug by a large leech was recorded. A large boulder
laying partly in the water of the spring turned out to possess a cavity at the underside filled
with air. This hole contained three specimens of the Yellow slug Limacus flavus (Linnaeus,
1758), Fam. Limacidae, with a length of respectively 11.3, 10.5 and 9.7 cm. In addition to the
slugs there was even a larger specimen of an aquatic leech Haemopis sanguisuga Linnaeus,
1758, Fam. Hirudinidae, with a length of 12.1 cm. The latter was seen to feed on one of the
slugs. It had bitten a large hole at the dorsal side of the slug through which it was feeding on
the internal organs.

In the laboratory the leech attacked almost immediately one of the other slugs when the
were put together in a glass jar. It started the feeding action again by tearing a large hole in
the dorsum of the slug.

According to Dresscher, Th. G. N-Higler, L. W. G. (1982) this ferocious leech is know to
feed on a large variety of invertebrates and vertebrates including terrestrial gastropods. In the
literature we came across cases of predation on the following species: Amber snails of the
family Succineidae (Fromming, 1955), the Common Garden snail Cepaea nemoralis (Linna-
eus, 1758) (Fromming, 1954) and even adult specimens of the Roman snail Helix pomatia
(Linnaeus, 1758) (Fromming, 1927). In the case it attacks species of the Helicidae (Cepaea
and Helix) it has even to leave the water in order to hunt for a prey on the shore.

Since slugs are known to enter water often on a voluntary base (von Gelei, J. 1928; Kiinkel,
K. 1930; So6s, L. 1927), Limacus flavus used the underwater cavity most probably as a place
to aestivate during the long hot and dry summer. However, by acting so it created at the same
time an excellent oppurtunity for a hungry leech to catch an easy prey.

According to our information this is the first time that Limacus flavus is recorded as a food
item of Haemopis sanguisuga.
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Predation on landsnails by the green toad Bufo viridis
near The Nesher-ramla Sewage Reservoir, Israel

H.-K. Mienis

Abstract: On 14 occasions landsnails were encountered in faecal pellets of Green toads Bufo viridis caught
ncar the Nesher-Ramla sewage reservoir in Israel. Remains of the ground-dwelling Hygromiid snail Monacha
obstructa were present in each pellet containing snails. Three juveniles were even still alive when extracted
from the facces. A single adult specimen of Euchondrus septemdentatus was also encountered. The Green toad
is now known to feed on at least 8 specics of landsnails in Israel.

Key words: Amphibia, Bufo viridis, predation, Mollusca, Gastropoda pulmonata, Israel.

Introduction

Green toads Bufo Viridis Laurenti, 1768 are considered common predators of landsnails and
slugs in Israel (Amitai, P. 1980). However, the only information concerning more specific
cases of landsnails eaten by Green toads was published by Mienis (1987 & 1993). He reported
respectively on the extraction of the remains of six species of snails from faecal pellets of
these toads in Kibbutz Netzer Sereni and on the find of a living juvenile specimen of Monacha
obstructa (Pfeiffer, 1842) in toad-faeces collected near the sewage reservoir of Nesher-Ramla.

It was assumed that Bufo viridis, as an opportunistic snail eater, would predate on additional
species in other areas of its distribution.

The discovery of a relatively large toad population in a restricted swampy area near the
Nesher-Ramla sewage reservoir gave a possibility to carry out additional observations concer-
ning this subject.

Material and Methods

Green toads were cought regularly from February 1993 until February 1994 near an artificial
pool cq swampy area caused by a leaking waterpipe just behind the barns of the fieldcrop
division of Kibbutz Netzer Sereni near the Nesher-Ramla sewage reservoir. Each animal was
kept in a large glass jar until it produced a faecal pellet. This occurred usually within 12-24
hours. No animal was kept for more than 48 hours. All the toads were released afterwards in
the same area where they had been caught.

Each faecal pellet was placed in a sieve with a mesh size of 0.5 mm and thoroughly rinsed
with tapwater. The particles left behind in the sieve were screened for remains of shells under
a binocular. The shell fragments were identified by comparing them with a selection of adult
and juvenile snails found in the same area where the toads had been caught.

Resulis

In 14 faecal pellets the remains of a total of 30 landsnails were encountered. They are
enumerated in table 1.

Discussion and Conclusion

The study of faecal pellets of Green toads caught near the sewage reservoir of Nesher-Ramla
confirmed the results obtained previously during a similar study carried out in Kibbutz Netzer Sereni
(Mienis, H. K. 1987). Snails were only encountered in pellets during the months that the prey was
crawling actively around on the ground i.e. during the rainy period in winter and early spring.

Juvenile specimens of Monacha obstructa were eaten without breaking the shell, however,
in half-grown specimens the shells were crushed with the mandibles prior to being swallowed.
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Table 1: Predation on landsnails by the Green toad Bufo viridis near Nesher-Ramla, Israel.

No. Date Species Remarks
1 08.02.1993  Monacha obstructa 1 juvenile alive!
2 22.02.1993  Monacha obstructa 1 juvenile
Euchondrus septemdentatus 1 adult
3 23.02.1993  Monacha obstructa 1 juvenile alive!
4 26.02.1993  Monacha obstructa 1 juvenile
5 26.02.1993  Monacha obstructa 3 half-grown and 1 juvenile
6 01.03.1193  Monacha obstructa 2 juveniles
7 02.03.1993  Monacha obstructa 6 half-grown
8 22.03.1993  Monacha obstructa 1 juvenile alive!
9 22.03.1993  Monacha obstructa 3 half-grown and 6 juveniles
10 05.04.1993  Monacha obstructa 1 adult (crushed)
11 05.04.1993  Monacha obstructa 1 juvenile
12 16.04.1993  Monacha obstructa 1 half-grown
13 16.04.1993  Monacha obstructa 1 half-grown (crushed)
14 17.02.1994  Monacha obstructa 1 juvenile

Although an adult Euchondrus septemdentatus is much larger than a half-grown Monacha
obscura, the teethless toad is unable to crush the relatively strong shell and therefore it has to
be swallowed in its entirety.

On 8 February 1993 a pellet was obtained containing a juvenile specimen of Monacha
obstructa which was still alive (Mienis, H. K. 1993). This event was confirmed by two
additional finds of living snails. In all these cases the pellets were produced by the toads almost
immediately after their capture. Pellets obtained after several hours contained either empty
shells or with few remains of the partly digested animals.

The ejaculation of a faecal pellet immediately after capture might obcur also under natural
conditions when a toad is confronted with a natural enemy like an Egyptian mongoose Herpestes
ichneumon, a Marbled polecat Vormela peregusna, a Fox Vulpes vulpes, a Tesselated dice snake
Natrix tessellata or a bird of prey. However, it is questionable whether the secretion of living snails
in faecal pellets of toads will contribute to the dispersal of any landsnail species.

Both Euchondrus septemdentatus and Monacha obstructa were not recorded among the
prey items of Green toads in Kibbutz Netzer Sereni (Mienis, H. K. 1987). This toad is now
known to feed on at least 8 species of landsnails in Israel. A revised list is given in table 2.
Since the toad may be characterized as an opportunistic predator of grounddwelling inverteb-
rates additional species of terrestrial snails may still be taken by this toad elsewhere in its range
of distribution in Israel.

Table 2: Landsnails predated upon by the Green toad Bufo viridis in Israel.
Family Buliminidae (Enidae)
1. Euchondrus septemdentatus (Roth, 1839)
2. Euchondrus sulcidens (Mousson, 1861)
3. Euchondrus aff. ovularis (but not Olivier, 1801)
Family Helicidae
4. Theba pisana (Miiller, 1774)
Family Hygromiidae
5. Xeropicta vestalis joppensis (Schmidt, 1855)
6. Microxeromagna armillata (Lowe, 1852(

Reference
this paper
Mienis, H. K 1987
Mienis, H. K 1987

Mienis, H. K. 1987

Mienis, H. K 1987
Mienis. H. K 1987 (as M. arrouxi)
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7. Monacha obstructa (Pfeiffer, 1842)
8. Monacha haifaenris (Pallary, 1939)

Mienis. H. K 1993 and this paper
Mienis, H. K 1987
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Data to malacologic valuation of Hungarian waters

S. Szabo

ABSTRACT: The author points out the problems concernina SHANNON-WIENER diversity used in evalu-
ation of habitats. He proposes to start using ,,malacological value number” which doesn’t neglect the abun-
dancv of species, oecological type and soread in Hungary.

There are 49 species of watersnail living in Hungarian waters (Richnovszky, A—Pintér, L.
1979). They turn up several wav according to their spread (Pintér, L. et alii. 1979) and
association of them. Caves are verv poor in species but slowlv moving or inmovable waters
overarown by plantes are rich in them.

Oecological groubing of molluscs occurence is done and based on Lozek, V.: Entwicklung
der Molluscenfauna der Slovakei in der Nacheszeit (Lozek, V. 1965) over Europe. For mea-
suring diversity entropy information (SHANNON-WIENER diversity: ,,Hs” is used (Wilson,
E.—Bossert, W. 1981).

The ,,H” diversity index is higher the examined habitat is also diverse. SHANNON diversity
is so general in oecological literature and it can be a base for comparison with other habitats
or with other associations of the examined habitat.

Malacological value number

The mistake of SHANNON-WIENER entropy is that the species are considered to be equal
in rank it neglects the really are species. On that places where there are only a species (for
example: one endemical ,,RED BOOK’s” species Sadleriana pannonica living in mountain
Biikk, or the most ordinarv water spail Anisus spirorbis living in sodic water of ,,Apajpuszta”
in Kiskunsag) we can not speak about diversity, but in spite of this we definitely feel malaco-
logical value’s difference the two places.

This problem is solved if besidle SHANNON-WIENER diversity we examine the malaco-
logical value of the habitat (Szabd, S. 1994).

s
PA-i
M, =) ==
m
-1
My = malacological value of the habitat
s = number of turned-up species

Pa-i = abundacv of species ,,i”
ms = malacological value number (see chart)

The malacological value number (ms) can be counted by adding up the LOZEK’s division into
group /1-10/ (L) (Lozek, V. 1995) and the percentage value — turned up on ,,UTM” network — of
the spread of the species in Hungary (e), at last the sum has to be divided by two.

mg = (L+e)/2
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Malacological value number of Hungary

Species: L e % ms
1. Acroloxus lacustris 5 6.65 5.82
2. Amphimelania holandri 3 0.92 1.96
3. Ancvlus fluviatilis 2 2.76 2.38
4. Anisus leucostuma 9 0.3 4.65
5. Anisus scptemgyratus 7 2.76 4.88
6. Anisus spirorbis 9 16.17 12.58
7. Anisus vortex 6 522 5.61
8. Anisus vorticulus 5 3.88 4.44
9. Aplexa hypnorum 9 3.58 6.29

10. Armiger crista 5 6.96 5.98

11. Bathyomphalus contortus 6 4.7 5.85

12. Bithynella austriaca 1 1.7 1.85

13. Bithynia leachii 7 4.5 575

14. Bithynia tentaculata 4 15.35 9.67

15. Fagotia acicularis 3 2.96 2.93

16. Fagotia esperi 3 1.9 2.45

17. Ferissia wauteri 4 235 3.17

18. Gyraulus albus 5 9.1 7.05

19. Gyraulus laevis 5 2.04 3.52

20. Hippeutis complanatus 5 5.93 5.46

21. Lymnaea auricularia 5 573 5.36

22. Lymnaea palustris 7 10.2 8.6

23. Lymnaea peregra 4 18.6 11.3

24. Lymnaea peregra v. amola 4 5.73 4.86

25. Lymnaea stagnalis 5 12.99 8.99

26. Lymnaea truncatula 8 14.6 113

27. Lithoglyphus naticoides 3 1.7 5.35

28. Physa acuta 4 7.06 5.53

29. Physa fontinalis 5 5.73 5.36

30. Planorbis carinatus 5 1.53 3.26

31. Planorbis planorbis 7 15.55 11.27

32. Planorbarius corneus 5 16.37 10.68

33. Potamopyrgus jenkinsi 5 0.2 2.6

34. Sadleriana pannonica 1 1.22 1.11

35. Segmentina nitida 7 11.6 8.8

36. Succinea elegans 7 12.18 9.59

37. Succinea oblonga 10 17.2 13.6

38. Succinea putris 7 7.26 7.13

39. Theodoxus danubialis 3 3.37 3.18

40. Theodoxus fluviatilis 3 0.81 1.9

41. Theodoxus prevostianus 1 0.81 0.9

42. Theodoxus transversalis 3 245 2.72

43. Valvata cristata 7 7.26 7.13

44. Valvata piscinalis 4 6.96 5.48

45. Valvata pulchella 9 0.8 4.9

46. Viviparus accrosus 4 6.96 5.58

47. Viviparus contectus 6 11.97 8.9

W
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During the aveluation abundacv value of everv turned-up species average individual number
(PA-i) is divided by malacological value number of species (ms) and then these data have to be
summarize. This gives us the malacological value of the habitat (Mv). One species is more valuable
from malacological point of view of its malacological value if the malacoassociation is higher.
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The diagram shows, that in case of ,nearly-the-same” SHANNON-WIENER diversities
how different can be the malacological value of habitats.

Osszefoglalis

A szerz0 ramutat a habitatok értékelésénél haszndlatos Shannon—Wienwer diverzitdssal kap-
csolatos problémdkra. Javaslatot tesz a ,,Malakoldgiai értékszam™ bevezetésére, mely soran
figyelembe veszi a fajok abundacidjat, ckoldgiai tipusat és a magyarorszagi elterjedtségét.
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A Balea biplicata (Montagu) békéscsabai el6fordulasarol

Domokos Tamds

Abstract: On the occurrence of Balea biplicata (MONTAGU) at Békéscsaba (SE Hungary).

Balea biplicata (Gastropoda, Pulmonata) belongs among the rare species at the Great Hungarian Plain. It has
found that due to importation this species got under optimsalk microclimatic circumstances in some gardens
of the inner town of Békéscsaba.

1993 marcius 27-én Békéscsaban a Jokai és a Gyoni utcdk kozott fekvd szanalt teriiletr6l,
az egykori kertek maradvanyaibdl, foldlabdds facsemetéket szereztiink be dtiiltetés céljabol.
Az itiiltetés sordn feleségem az egyik mianyag zacské aljan Clausiliiddkra lett figyelmes. A
minta feltételezett szarmazasi helyére (bontds el6tt Jokai u. 13., 15.) mdrcius 29-én visszamen-
tem, s a kert kozel 50 m’-es maradvdanydt dtvizsgdltam. Pontosabban az egykori kerités koze-
I1ében fekvo, elsGsorban avarral, tégla-, cserép- €s gallytormelékkel boritott bokros (akéc, bod-
za, orgona stb.), buldézertdl egyenlére megmenekiilt maradvényai keriiltek dtfésiilésre (egyelés,
tomeggylijtés).

Az 4tfésiilés rendszertani sorrendben a kovetkez6 meglepd eredményt hozta:

Cochlicopa lubricella 9 db

Vallonia pulchella 9 db
Vallonia costata 59 db
Balea biplicata 201 db
Cecilioides acicula 4 db
Tandonia budapestensis 3 db
Limax maximus 4 db
Deroceras reticulatum 1 db
Cepaea vindobonensis 23 db
Helix pomatia 10 db

A 201 db Balea biplicata koziil hétnek (3.5%) volt mellékredGje, négy aberrans volt (2% —
Uj szdjadékot alakitott ki a megel6zG kanyarulat attrését kovetden, nyitott koldokkel rendel-
kezett, nem volt taraja, sériilést kovetden a csonkuldsndl nagyobb szdjadékot alakitott ki),
kett6n alig lehetett a redSket kisilabizdlni (1%), egy példdnynak (0,5%) nem volt holdredgje.

A Balea biplicata haziasodasi hajlamat Kiss, E-Pintér, L. (1985) emliti: ,,néha falak repe-
déseiben és fatorzsek alatt él. Elofordul hdazak kozelében, arnyékos tormelékes kertekben, fa-
és kbrakds kozott is.” Az Alfold négy — Tiszdhoz és Maroshoz kapcsolédé — pontjardl emlitik
(Tiszavid: Tisza hordalék, Lakitelek: Szikra, Szeged: Maros-hordalék, Tisza-hordalékO. Ezek-
ben az esetekben a folydk transzportja kézenfekvd. Ezekkel szemben Békéscsabdn el&for-
duldsa emberi tényez6kkel magyardzhato: foldlabda, tizifa.

Kiss, E-Pintér, L. (1985) 12.8-20.8: 3.0-4.4 mm-ben adjdk meg e nagyon valtozékony
erd6laké Clausiliida magassdg és szélesség értékeit. A békéscsabai példanyok méreteivel
osszevetve ezeket az adatokat a kovetkez6k dllapithaték meg:

1. Az itteni példanyok viszonylag nagyobb magassagi populdciét képeznek (min. — 4t-
lag — max. adatcsoportja: 15.7-17.8-20.4 mm.)
2. A békéscsabai egyedek szélessége meghaladja a fels6é hatart (3.9-4.2—4.6 mm).
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A Munkécsy Mihdly Mizeum Mollusca-gyiijteményében taldlhaté Balea biplicata anyag
elsésorban a Biikkbdl szdrmazik, s csupdn Drimmer Laszl6 Margitszigeten gyQjtott ajandéka
kivétel ez aldl. Ez utébbi gyfijtés feldolgozasa sordn nyert adathdrmasok: 15.4-16.7-18.5:
3.8-4.0-4.3. Ezek az értékek dtmenetet képeznek a kovetkezSkben ismertetésre keriil6 biikki
és a mar emlitett békéscsabai populdcid értékei kozott.

A biikki adatok koziil az égeresbdl gyfijtott populacié egyedei a legnagyobbak (Bélapatfal-
va, Berva-volgy: 14.0-15.7-17.0 és 3.5-3.7-3.9) és a sziklds, napos tereprol gyfijtott egyedek
pedig a legkisebbek (Szarvaskd, Var-hegy: 11.5-13.5-16.1 és 2.9-3.2-3.6). E szamok tiikrében —
jelenlegi ismereteim szerint — a legszélsdségesebb adatparok: 11.5-20.8 illetve 2.9-4.6 mm.

Ha feltételezzilk, hogy a Balea biplicata adapticiés zonan beliili elhelyezkedése és a haz
dimenziéi osszefiiggnek egymadssal, akkor — meglep6 mddon — a békéscsabai kert mikro-
klimatikus viszonyai optimdlisabbak a fagion illericum-moesiacum subatlanti centrumhoz so-
rolhaté faj — Baba K. (1981) — szdmdra, mint a Biikk erdei.

Irodalom

Béba, K. (1981): Magyarorszég szdrazfoldi csigdira vonatkozé j dllatfoldrajzi felosztds tanulsdgai — The
lessons of a new zoogeografical division concerning the terrestrial snails of Hungary. Soosiana,
9:13-22.

Domokos, T—Kovdcs, Gy. (1988): A békéscsabai SzEchenyi-liget Mollusca-faundjardl. (Helicodiscus singleya-
nus, Vitrea contracta, Oxychilus hydatinus egytittes el§forduldsa.) Malakolégiai Tdjékoztatd, 8: 15-21.

Kiss, E. (1981): A magyarorszagi recens Clausiliidak garatredsi — Die Gaumenfalten der rezenten Clausi-
liidae Ungarns. Soosiana, 9: 37-46.

Kiss, E.~Pintér, L. (1985): A magyarorszdgi recens Clausiliiddk revizidja (Gastropoda) — Revision der
rezenten Clausiliidac Ungarns (Gastropoda). Soosiana, 13: 93-144.

Koviécs, Gy. (1980): Békés megye Mollusca-faundjanak alapvetése. Békés megyei Miizeumok Kozlemé-
nyei, 6: 51-84.

Kovics, GY.—Domokos, T. (1987): Ujabb adatok Békés megye Mollusca-faundjahoz. Malakoldgiai T4jé-
koztaté, 7: 23-27.

Domokos Tamads

Munkacsi Mihdly Mizeum
Békéscsaba

Széchenyi u. 9.

H-5601

56



MALAKOLOGIAI TAJEKOZTATO
1994 MALACOLOGICAL NEWSLETTER 13: 57-59

Javaslat a Fekete-Koros egyik hullamtéri fiizesének
védetté nyilvanitasara
(A Helicigona banatica és a Vitrea crystallina elofordulasa)

Domokos Tamas

Abstract: Proposal for declaration protected area one of the flood-plain millow-froves of river Fekete-Koris
(Occurrence of Helicigona banatica and Vitrea crystallina)

The author have found a remarkable population of Helicigona banatica at the 18th legth of like measured by
kilometers from river mouth of river Fekete-Kords, in the flood-plain area. In his work the author makes
proppsal for protection of a williw-frove of five hectares territory and fives short ecological and coenological
analysis of the malacofauna.

Védettségre — a NP-hoz torténé csatoldsra — Dénesmajor (Gyulavdri) kozelében a Gabonds
erddtagtdl keletre a hulldmtérben fekvé erdéeskét javaslom. Az egykori morotva helyén meg-
telepedett erd6cske megkozeliten 5 ha-os.

Indok: Az emlitett fiizes malakofaundjdnak elézetes vizsgalata sordn kimutatott 12 faj kozott
megtalalhaté a védettséget élvezd Bdndti csiga (Helicigona—Chilostoma banatica). A
12/1993/II1. 31./KTM rendelet szerint e védett faj eszmei értéke a puhatestiiek kozott a leg-
magasabb (10 000 Ft). A masik emlitésre mélt6 faj a Vitrea crystallina. Ennek az tivegcesiganak
a Korosok vidékén ez az els$ bizonyithatéan in situ el6forduldsa.

A védend® teriilet faunisztikai és okoldgiai jellemzése:
A gyiijtés id6épontja: 1994. 10. 23.
Fekvése: 89-90 mBf (Lasd a vazlatos dbrat!)

mBf

Fekete-Kéros

855
20m

Habitat:
flizes, csaldnos, és szedres avarja (Salicetum)

Malakofauna alfabetikus sorrendben:

Arion circumscriptus JOHNSTQN (1001
Bradybaena fruticum (O. F. MULLER) (46)
Carychium minimum O. F. MULLER (25)
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Cepaea vindobonensis (FERUSSAC) 7

Cochlicopa lubrica (O. F. MULLER) (50
Deroceras laeve (0. F. MULLER) (100)
Helicigona (Chilostoma) banatica (ROSSMASSLER) 41
Perforatella rubiginosa (A. SCHMIDT) (0)
Punctum pygmaeum (DRAPARNAUD) (33)
Vallonia pulchella (O. F. MULLER) )
Vitrea crystallina (O. F. MULLER) 67)
Zonitoides nitidus (O. FE. MULLER) (40)

(A fajok neve utdn az €16 egyedek kerekitett %-a ldthatd.)

A malakofauna dllatfoldrajzi beosztdsa: Az itt el6fordul6 fajok kozel fele holarktikus, a tobbi
eurdpai esetleg eurdzsiai faunateriilethez tartozik. Egyetlen a Helicigona banatica, amelye a
sz(ik faunateriiletérdl (Keleti-, Déli-Kdrpdtok) hatolt be a Fekete-Koros volgyébe.

A malakofauna trofikus szintjei: Baba K. kozlés alapjdn az egyedszdmok figyelembevéte-
lével a kovetkezd szerkezetet mutatjak: 57% omnivora, 27% szaprofag és 16% herbivora. Az
omnivordk dominancidja a condzis adapticids potencidljdnak egyik forrdsa.

Lozek szerint egyedszdm alapjdn elvégezve a kornyezet igénye szerinti kategorizaldsat:
megéllapithatd, hogy a fauna 74,7%-a erdei (1., 2.) és 8,8%-a nedvestérszini (9.). E két kate-
goridhoz tartozé hat faj uralja tehdt az erdei biotépot a maga 83,5%-dval. Ez azt jelenti, hogy
helyénlévd, megallapodott a malakocondnis. Az erdei csoportba tartozé Bradybaena fruticum,
Helicigona banatica €s Vitrea crystallina in situ eléforduldsa a DK-AIf6ldon igen ritka. (A
Bradybaena fruticum a Mardi-, a Helicigona banatica pedig a Sitkai-erd6bol is elokeriilt!)

A Helicigona banatica abundancidja a vizsgdlt erdScskében 8 db/m?. Az €15 egyedek abundan-
cidja ennek csupdn felét éri el. Ez azt jelenti, hogy egyenletes diszperzidt feltételezve (!) az él6
egyedek szdma eléri a tizezres, eszmei értéke forintban akdr a millidrdos nagysdgrendet is.

A megvizsgdlt hiazak kozel 2/3-a sdrgds-, 1/3-a pedig lildsbarna szinl volt. Az tires hdzak
esetében 95%-ot tett ki a ,,skalpolt” egyedek szdma. Mivel a hdzak csicsdnak leharapdsdval a
kiseml6sok jutnak hozza a puhatestiickhez, ezért azok a Helicigona banaticdra nézve redlis
veszélyt jelenthetnek. Csupdn a Fekete-Koros magas drvizei segithetnek a Helicigona banatica
ellenségeinek elriasztdsdban. E faj individudlis dominancidja csupdn 6%.

A Vitrea crystallindnak ez az els6 délkelet-alfoldi el6forduldsa (,,Csak a Korésok hordalé-
kabdl ismerjiik, eléforduldsa megyénk teriiletén véarhat.” — irta Kovdcs Gyula 1980-ban.)
El6keriilt 18 példanya koziil 12 volt él6. Abundancidja 18 db/m2, individudlis dominancidja
18%. A teriilet védettségét e faj jelenléte is indokolja. Pintér L. et al. faunakatalégusa DS75:
Kardoskat alatt is jelzi el6fordulasat. Errél az el6fordulasrél pontosabbat nem tudok. A Brady-
baena fruticum DK-Alf6ldon torténd el6forduldsa szérvanyos. Dobozi és itteni példanyai bi-
zonyithatéan nem az uszadékban utolsé drait €16 példanyok. Abundancidja 39 db/m?, indivi-
dualis dominancidja pedig 31%.
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Malakoconolégiai megjegyzések a Kerkaban €16 3 ritka
vizicsigahoz — Theodoxus danubialis (C. Pfeiffer 1828),
Fagotia acicularis (Ferussac 1823),
Amphimelania holandri (C. Pfeiffer 1828)

Szab6é Sdndor—Ambrus Andras—Béankuti Kdroly—Kovécs Tibor

Abstract: Malacocoenological notes 1o three rare freshwater snails living in the Kerka rivulet — Theodoxus
danubialis (C. PFEIFFER 1828), Fagotia acicularis (FERUSSAC 1823), Amphimelania holandri (C.PFEIF-
FER 1828). Authors have reported on a malacological survey made on the river Kerka (West Hungary,
Szemenyecsornye, Csernec; UTM: XM 24). The malacocoenological investigations point out that the arran-
gement of the three species of this rare coenosis is mainly influenced by the quality of the substrata of which
the best is the gravel of 0.5-2 cm for the species. On the parts of mud with slow waterflow the A. holandri
is driven back, and the F acicularis is taking its room.

1.1

1.2.

1.3.

2.1

1994.05.10-én, Szemenyecsomye, Csernec teriiletén, a Kerkin (UTM: XM 24) egy
nagyon ritka csigacondzis felvételezését végeztiik el.

A felmérés sordn a folyén egy véletlenszerlien kivdlasztott ponton keresztben ko-
telet feszitettiink ki, és a kotél mellett kihelyezett ImxIm-es acélkeretet rogzitettiik.
A keretben két, 30 cm oldalhosszdsdgu, vizihdléval négyzetméterenként hat mintét
vettiink 5 cm-es mélységben az aljzatbol. A mintdkat a helyszinen vélogattuk, s a
szdmoldsndl csak az €16 egyedeket vettiik figyelembe. Feljegyeztiik az aljzat ming-
ségét, a meder mélységét és a novényzetet.

A conoldgiai gy(jtés 30 1/3 négyzetméter feliileten &sszesen 182 kvadrétot érintett.
Az aljzat alapjdan a meder Ot szektorra tagolhatd a balparttl a jobbpartig:

1. 2 1/3 m iszap.

2. 7 2/3 m durva kavics (2-10 cm).
3. 13 2/3 m kavics (0,52 cm).

4. 4 m séder (1-5 mm).

5. 2 2/3 m iszap.

A vizsgilt terilet 10,5 %-at boritotta magasabbrend{i novényzet. A partok kozelé-
ben f6ként Graminae (Phalaroides arundinacea) és Myriophyllum verticillatum volt,
valamint foltokban Potamogeton pectinatus. A legnagyobb vizmélység 52 cm, a so-
dorvonal a 2. szektor irdnydban volt.

A feldolgozds sordn vizsgdltuk az egyes mederszektorokon beliil a fajok abundancigjt,
konstancidjat, dominancidjit és a diszperzidt; a csigacondzisok diverzitdsdt és Malako-
l6giai értékét, valamint a fajok egylittes el6forduldsdnak korreldciojat (Szabo, S. 1994).
A gylijtés soran hdrom faj Gsszesen 2134 egyede keriilt eld.

Theodoxus danubialis (C. PFEIFFER 1828)

Fagotia acicularis (FERUSSAC 1823)

Amphimelania holandri (C.PFEIFFER 1828)

Mindhdrom faj egyedszdma a 3. szektorban a legmagasabb. A partok fel6l az egyed-
szdm egyenletesen novekszik. Erdekes, hogy a Fagotia acicularis egyedszdma a 4-5.
szektorvaltdsnal relative megnd az Amphimelania holandri rovésara.

A fajok abundancidja az egyedszdmhoz hasonléan valtozik. A Theodoxus danubialis és a
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1. dbra: Az egyedszam véltozasa a meder profiljaban
a. meder; b. Th. danubialis; c. F. acicularis; d. A. holandri

Fagotia acicularis esetében a jobbparton, az Amphimelania holandri esetében a balparton a
legkevesebb. Az A. holandri a 3. szektorban kiemelked6 abundancidval bir: 1 négyzetméterre
szamitva 82.17 (!) egyed.

2.2. A fajok konstancia — dominancia viszonyaindl az abundancia értékhez hasonld ten-
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2. dbra: Abundancia értékek
a. Th. danubialis; b. F. acicularis; c. A. holandri

dencia figyelhet6 meg. Minden faj szdmdra a legkedvez6bb konstancidji a 3. szektor,
dominancidban az egyedszdmbél adédéan vannak eltérések. Itt is kimutathato a 4-5.
szektorndl a Th. danubialis és az A. holandri viltasa. A fajok térbeli eloszldsat, disz-



perzidjat vizsgdlva a kovetkezOket tapasztalhatjuk. Bér abszolit tomegszdmban csak
a 2. helyen van a Fagotia acicularis, mégis a legkedvez6bb diszperzidju a teriileten.
A Th. danubialis szdméara a parti iszapos részek kedvezdtlenek (inekvdlis eloszlds),
a legkedvez6bb a 3. szektor (kumulativ eloszlds). Az Amphimelania holandri a jobb-
parti iszapon inzuldris eloszldst mutat, a 2-4. szektorban kumulativ, az 5. szektorban

kedvezdtlen inekvilis diszperzidval bir.
2.3. Kétvaltozés linedris korreldciészamitdssal (legkisebb négyzetek mddszere) vizsgaltuk
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3. dbra: Konstancia értékek
a. Th. danubialis; b. F. acicularis, c. A. holandri
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4. gdbra: Dominancia értékek
a. Th. danubialis; b. F. acicularis; c. A. holandri
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az egyes szektorokban €16 fajok egyiittes el6forduldsanak kapcsolatdt. A feltart kap-
csolatok szignifikancia szintjét a "t" — prébdval ellendriztik (SZABO, 1994). (Ldsd:
osszefoglald tablazat.)

A szokdsos 5 %-os szignifikancia szinten beliil csak a 2-3. szektorban volt mind-
hdrom faj egyiittes elGforduldsa. Az 1. és 4. szektorban nem volt szignifikdnsan ki-
mutathatd kapcsolat. Az 5. szektorban a Th. danubialis és a F. acicularis fajopk
egyiittes eldforduldsdban nagy szerepet jatszhatott a véletlen, a tobbi esetben a kap-
csolat szorosnak tiinik.

Az egyes mederszektorok malakoconézisait a SHANNON-WIENER diverzitdsi index
és a Malakoldgiai érték segitségével hasonlitottuk Ossze (SZABO, 1994). Az Ossze-
hasonlitishoz felhaszndltuk egy 1989-es Kacsi-patakbéli gyfijtés adatait, ahol szintén
harom faj fordult el6: Theodoxus prevostianus, Sadleriana pannonica, Fagotia acicu-
laris. (Az el6z6 ketté "Voros Konyv'-es faj.) Meglepd, hogy a hatféle condzis
SHANNON-WIENER diverzitasi értéke kozel azonos — 0,2266-0,388 kozott mozog
— ugyanakkor az egyes malakocondzisok Malakolégiai értéke 0,98-18,47 kozott van.

2

1 2 3 4 ) Kics

5. dbra: A SHANNON-WIENER diverzitas és a Malakoldgiai érték 6sszehasonlitdsa
a szektorokban.
a. Malakoldgiai érték; b. SHANNON-WIENER diverzitds
A vizsgalt teriilet malakoldgiailag legértékesebb része a 3. szektor.

Oszegzés: A Kerkdban végzett malakoconolgiai vizsgalatok ramutatnak arra, hogy
az igen ritka conozis fajainak elhelyezkedését elsGsorban az aljzat befolydsolja. A
fajok szdmdra a legkedvezobb a 0,5-2 cm nagysdgd kavics. A lassi vizmozgdsu
iszapos részr6l az Amphimelania holandri visszaszorul és helyét a Fagotia acicula-
ris veszi at.



OSSZEFOGLALO TABLAZAT

Th danubialis 1
egyedszam 7
abundancia 0.5
konstancia % 214
dominancia % 225
diszperzio inekyv.
korrelacio
-F. acicularis 0.427
""t"-préba 10 %
-A. holandri 0.042
""t""-préba 10 %
F. acicularis 1
egyedszam 8
abundancia 0.57
konstancia % 357
dominancia % 25.8
diszperzi6 insul.
korrelacio
-F. acicularis 0.427
"t"-préba 10 %
-A. holandri 0.371
"'t"'-préba 10 %
A. holandri 1
egyedszam 16
abundancia 1.14
konstancia % 574
dominancia % 51.6
diszperzio insul.
korrelacio
-F. acicularis 0.042
""t"-proba 10 %
-A. holandri 0.371
"t"-préba 10 %

2 3 4 5
24 210 18 5
0.5 2.6 0.75 0.31
333 90 50 18.7
8.8 13.27 9.6 79
insul. kumm. insul. inekv.
0.196 0.559 -0.902 0.079
10 % 0.1 % - 50 %
0.283 0.418 -0.363 0.478
5% 0.1 % - 5%
2 3 4 5
65 376 114 51
1.35 4.7 475 3.18
75 90 87.5 75
239 23.7 60.9 80.9
kumm. kumm. kumm. kumm.
0.196 0.559 -0.902 0.097
10 % 0.1 % - 50 %
0.243 0.561 0.255 0.836
5% 01 % 10 % 0.1 %
2 3 4 5
182 996 55 7
3.79 12.45 2.29 043
87.5 100 79.1 18.7
67.1 62.9 28.4 11.1
kumm. kumm. kumm. inekv.
0.283 0418 -0.363 0.478
5% 0.1 % - 5%
0.243 0.561 0.255 0.836
5 % 1% 10 % 1%
IRODALOM

SZABO S. (1994): Hidrobiol6giai vizsgalatok vizicsigak segitségével. 1-135. — kézirat.
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MALAKOLOGIAI TAJEKOZTATO
1994 MALACOLOGICAL NEWSLETTER 13: 67-79

Az uszadékokrol, kiillonos tekintettel a Dravabél szarmazo
uszadék molluszka tartalmanak vizsgalatarol

Domokos Tamds — Varga Andras

Abstract: On the float-debris wit regard to examination of the molluscan concent of the float-debris originated
from river Drdva The authors in their study refer to the often inaccurate terminology of the literatura. They
make known, the according to their opinon, correct determination of the following notions: load, mollusc
material, filter, float-debris, float-debris trap, deposit. Without exact terminology there could be erross in the
explanation of the transportation of molluscs by rivers. They call the attention for the special nature of the
occurences. The authors as it is indicated in the title evaluate the moluscan content of 80 liters of {loat-debris.
The changes in the number of specimens are shown by diagrams in the case of five species, in samples of §
and 10 dm” material. They unite about the faunistical examinations of the drainage basin of different sizc
rivers on the basis of float-debris, and about the transportation of living animals in float-debris.

Bevezetés

A témihoz kapcsolddd hazai irodalmat dttekintve meglepddve vettiik észre, hogy az uszadék
fogalom helyett a szerzok szisztematikusan a hordalék fogalmaval operéltak. Német illetve
angol nyelvre forditott dolgozatokban pedig az Anschwemmung, Genist, illetve a deposit, river
drift szohasznalattal taldlkozhatunk, amely szavak megkozeliten a hordalék sz6 szinonimjai.*
A magyar értelmezd szétdrak viszont vildgosan kiilonvalasztjak a molluszkumot tartalmazé
uszadékot és hordalékot. A megkiilonboztetés a molluszkum szarmazdsdnak tisztdzdsa miatt
nem mellékes, sot kifejezetten fontos. Ezért a kovetkezokben szeretnénk ismertetni azoknak a
fogalmaknak, felfogasunk szerinti tartalmi jegyeit, amelyek pontositdsa nélkiil zavarok tdmad-
ndnak a puhatestiiek folyo6transzportjdnak értelmezésében. Az aldbbiakban a hordalék, a mol-
luszkum, a sziir6, az uszadék, az uszadékfogé és az iiledék fogalmat taglaljuk:

Hordalék: mozgé viz altal felemelt, ideiglenesen lebegtetett, majd madsutt lerakott anyag. Ha
hosszabb ideig egy helyben marad, akkor iiledéknek nevezhets. A hordalék els6sorban
Bivalvidkat; az iszapban €0, esetleg oda temet&dott, vagy annak felszinén sodrédo, va-
lamint lebegd novényi részekbe kapaszkodé Gastropoddkat tartalmaz.

Molluszkum: €16 vagy holt egyedek, azok iires tekndi, hazai. Az iires alatt csupdn az dllatnél-
kili, de valgjdban mds idegen anyaggal kitoltott tekndt, hdzat értjiikk. Az idegen anyag
eloszldsa, milyensége jelentdsen befolyasolja a haz atlagfajsulyat tiszoképességét.

Sziird: jelenti azokat a viz alatti és viz feletti elemeket, tagokat, amelyek a lebegd, dszé novényi
és dllati eredetli hordalék, uszadék bizonyos elemeit az dramlo, ingdzé vizbdl megkotik. A
mechanikai akadélyba (itk6z6 hordalék, uszadék maga is szilirvé vélhat A viz alatti elemek
pedig megfeleld koriilmények kozott maguk is uszadékkd alakulhatnak, vagy csak ahhoz
keveredhetnek. (Pl. vizparti gyékényes sdv elszdradt részei hullimverés hatdsdra felaprézod-
nak, s az uszadék, illetve detritusz elemévé vilnak.) A szubmerz hindrok nem csak sziirGként
szerepelnek, hanem természetszeriien tplaljak is a herbivor molluszkakat. A sziir6 élettelen
elemeinek biotektonjai hasonléan fontos szerepet téltenek be a taplaléklancban. Egyes rheoféb
fajok csak a sziirk biztositotta tékezett aramldsy, vagy lenitikus terekben képesek egzisztalni.

Uszadék: Bizonyos idészakban az dramld, ingdzo viz felszinén taldlhaté elemekbél dllé hal-
maz. A folyok esetében az uszadék mozgdsdt a foly6 dramldsa, dllévizeknél pedig a szél
keltette hulldmzés biztositja. Az uszadékot geomorfoldgiai szempontbdl fluviatilis, Ia-
kusztrikus er6ziés formanak tekinthetjiik, s mint ilyet célszerii az uszadék elemek ira-
nyultsagdval kozel paralel futé szaggatott hullimos vonalakkal jel6lni (1.dbra). (Az usza-

* Mivel az uszadék szdval szinte nem is lehet taldlkozni, feltételezhets, hogy fogalomzavarrdl van sz6.
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1. dbra. Lakusztrikus uszadék és kornyezetének vazlatos dbrazolasa (Balatonszarszo)

1 = jelleghatar, 2 = tavi partvéd6 m, 3 = filum (uszadék, de més esetben hordalék is lehet,
vagy azok keveréke) molluszkummal, 4 = hordalék, parti turzas (iiledék) molluszkummal,

5 = uszadékfogé (accessus), 6 = sz{ird hatara.

dékképztdés kiilonleges esete, amikor a lejt6krdl lefut6 zaporok vize rakja le alkalmas
pontokon a lesodort anyagot. Az ilyen felhalmozdddsok a teriilet mikrodomborzatanak
megfelelen barhol létrejohetnek, 1étiik illetve megmaraddsuk az Gjabb zaporok, illetve
szélviharok fiiggvénye. Ezen a ponton a probléma dtvezet a pluvidlis, deflaciés erézids
és akkumuldciés témakorbe.)

Az uszadék elemei koziil benniinket kozelebbrdl a molluszkum érdekel. A molluszkum
€16 egyedei tiszohindrokhoz (Lemna), vagy elszabadult szesszilis hindrokhoz (Myriophyl-
lum, Trapa natans) és Phragmites, Typha tormelékhez tapadnak, legtobbszor taplalkozds
céljabol. Kisebb €16 vagy holt egyedek ondlldan is képesek passziv uszdsra. Ugyanezt

Uszadékfogé Uszadékfogé $zird
/"\l‘/g ;\:\\N\ g’n
A S Typha
bt g ome
EY . g Glyceria
Y9 .g Phragmites

: 2500 .
{43aviiet Uszadék molluszkummal
i | ]
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2. dbra. Fluviatilis uszadék és kornyezetének vazlatos dbrazoldsa.



lehet elmondani nagyobb méretii rothaddsi gdzzal vagy bezart leveg6vel telt elpusztult
egyedekrdl is. Az uszadék benthoszhoz tartozé €16 molluszkdkat altaldban nem tartalmaz
(kivételt képezhetnek pl. a Pisidiumok).

Uszadékfogo: viszonylag nagy kiterjedésti uszadék tovdbbi mozgdsat akaddlyozza meg. Jel-

lemzgje, hogy kiterjedése viszonylag nagy (pl. vizpart), bizonyos esetekben egy vagy két
kisebb méretii elembdl is dllhat. Uszadékfogd lehet egy magényos fiizfa a foly6 hulldm-
terében (2. dbra), ahol akér t6bb m3 laza uszadékot is képes megkdtni a folyamatosan dramlé
vizb6l. A flizfa bordas kérge, magas vizdllaskor pedig dgainak pozicidja jelent6s szerepet
jatszhat az uszadék kifogdsiban. [A nagyobb folyok magas vizdllasd fiizes drterein a torzs
hatalmas gyokérkoszortt novesztve mintegy lehaldssza az uszadékot (1. sz. fotd).)
A szivattyltelepek eltti csatorndkban alkalmazott uszadékfogok valdjdban mesterséges szii-
1ok szerepét jatszak. (A mi értelmezésiink szerint helyesebb lenne a sziiré elnevezés.) A
sziir6kon és uszadékfogdkon hosszabb id6 alatt trofolitikus folyamatok révén biotektonok
képzddnek, amelyek eldsegitik a kiilonbozo trofitast igényld fajok elszaporoddsit is.

Uledék: hordalék kiiilepedésével, esetleg az uszadék betemettdésével keletkezett halmaz, amely

a kés6bbiek folyaman ismét hordalékka viéllhat. [Az iiledék -szedimentum- a vizben magdban
keletkez6 (autochton), vagy idegenbdl odasodort (allochton) anyagokbd! 4ll.)
Az liledék egyik specidlis fajtdja a vizszintcstkkenés miatt az aljzaton visszamaradé hindr és
moszat halmaza, amelyet szdraz dllapotban hindrpapimak, vagy moszatpapirnak nevezhetiink.
Kiszaradasukig a nedves jelzével lathatjuk el Sket. Legtobbszor benniik, vagy kémyezetikkben
in situ fajok didsuldsat figyelhetjilk meg. A puhatestlick a kiszaraddst akadédlyozo6 "papir” ala
firjdk magukat, s esetenként még tovabb is hatolnak az iszapban.

Az el6bb emlitett fogalmak tartalmi jegyeit dttanulmanyozva: kitiinik, hogy milyen gyakran
eléfordul a fogalmak egymadsba torténd dtcsapdsa. Kitiinik tovabbad az is, hogy az id6tényezd
mennyire jelentds szerepet jatszik, mennyire gyakori a jelenségek szertedgazasanak lehetdsége.
Ezért kell a jelenségeket mindig mozgdsukban, valtozdsukban; egyszdval dialektikusan vizs-
gélni. Kiindulé pontunk az legyen, hogy minden jelenség egyedi. Példdul a sziirék el6segitik
a sodrédé puhatestiick befogdsdt — tehdt a transzport megakaddlyozasat — ugyanakkor a puha-
testliek elszaporodasanak eldsegitése révén hozzdjarulnak a faj esetleges tovabbsodréddsdhoz.
Sztenofigia miatt csak bizonyos fajok tudnak a sziirén elszaporodni, igy a mechanikus befogés
csupdn az elss Iépése a konzumensek szelektiv kivélasztoddsanak.

Gyakori a vizparti Phragmites, Glyceria, Typha sziir6k uszadékkal torténé "eltomddése”,
uszadékfogdva véldsa. Tobb alkalommal tapasztaltuk, hogy az el6bb emlitett szir6k nagymér-
vii elburjdnzasa vagy eltomddése, kisebb arvizek esetében megakaddlyozza a puhatestiiek
hullamtérb6l torténd be- illetve kijutasit. Ebbol értelemszeriien kovetkezik, hogy csak az
uszadékfogévd vélt novényzet magassdgat meghaladé drviz esetén juthatnak ki, s telepedhet-
nek meg bizonyos fajok a hullimtérben.

A viztarolok kiépitése, a vizszintingadozds mérséklése, s az drvizek kikiiszobolése mind-
mind a folyétranszport jelentGségének elhalvanyuldsdt, esetleg elmaraddsat, s a zoldfolyosé
besziikiilését idézi eld.

Mintavétel, feldolgozas

Botka Janos malakoldgus kollégatdl 80 dm? uszadékot kaptunk vizsgélatra. (Az uszadék a
viz felszinérdl lett lekanalazva, {gy az semmiféle el6zetes rostdldson nem esett at). Az anyag
szarmazasi helye Barcs: Erd6spuszta, Dravapart, 1991. 09. 29. (3. dbra). Ezt a mennyiséget 5
dm’-enként szétmértiik, majd a 16 minta anyagdbdl tabldzatot készitettiink. A mintdk szdmo-
zasa a porcidzds sorrendjében tortént.

A mintdkbdl 63 faj (18 vizi és 45 szdrazfoldi) 8561 recensnek minGsithetd példdnya kertilt
el6 (1. tablazat).
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1. sz. fot6. A nagyobb folyék magas vizallasu fiizes arterein
a torzs hatalmas gyokérkoszorit novesztve mintegy lehaldssza az uszadékot
(Dunadelta: Tulcea).
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Valvata cristata O.F. Miiller
Valvata piscinalis (O.F. Miiller)
Bithynia tentaculata (Linnaeus)
Physa acuta Draparnaud

Aplexa hypnorum (Linnaeus)
Lymnaea stagnalis (Linnaeus)
Lymnaea palustris (O.F. Miiller)
Galba truncatula (O.F. Miiller)
Radix peregra (O.F. Miiller)
Planorbis planorbis (Linnaeus)
Anisus vorticulus (Troschel)

Anisus spirorbis (Linnaeus)

Anisus septemgyratus (Rossmiissler)
Bathyomphalus contortus (Linnaeus)
Gyraulus albus (O.F. Miiller)
Gyraulus laevis (Alder)
Segmentina nitida (O.F. Miiller)
Carychium minimum O. F. Miiller
Carychium tridentatum (Risso)
Succinea oblonga Draparnaud
Succinea putris (Linnaeus)
Oxyloma elegans (Risso)
Cochlicopa lubrica (O. F. Miiller)
Cochlicopa lubricella (Porro)
Columella edentula (Drapamaud)
Truncatellina cylindrica (Férussac)
Vertigo pusilla O.F. Miiller

Vertigo antivertigo (Draparnaud)
Vertigo pygmaea (Draparnaud)
Vertigo angustior Jeffreys

Pupilla muscorum (Linnaeus)
Vallonia costata (O. F. Miiller)
Vallonia pulchella (O. F. Miiller)
Chondrula tridens (O. F. Miiller)
Punctum pygmaeum (Draparnaud)
Discus perspectivus (Miihlfeldt)
Semilimax semilimax (Ferussac)
Vitrea crystallina (O. E. Miiller)
Aegopis verticillus (Ferussac)
Aegopinella ressmanni (Westerlund)
Nesovitrea hammonis (Strom)
Zonitoides nitidus (O. F. Miiller)
Euconulus fulvus (O. F. Miiller)
Cecilivides acicula (O. F. Miiller)
Cochlodina laminata (Montagu)
Macrogastra ventricosa (Draparnaud)
Macrogastra plicatula (Draparnaud)
Clausilia dubia Draparnaud
Clausilia pumila C. Pfeiffer

Bulea biplicata (Montagu)
Bradybaena fruticum (O. F. Miiller)
Helicella obvia (Menke)

Monacha cartusiana (O. F. Miiller)
Perforatella bidentata (Gmelin)
Perforatella incarnata (O.F. Miiller)
Perforatella umbrosa (C. Pfeiffer)
Perforatella rubiginosa (Schmidt)
Trichia hispida (Linnaeus)
Helicigona arbustorum (L. Pfeiffer)
Helicigona planospira (Lamarck)
Cepaea vindobonensis (Férussac)
Cepaea nemoralis (Linnaeus)
Sphaerium corneum (Linnaeus)
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Valvata cristata O.F. Miiller
Valvata piscinalis (O.F. Miiller)
Bithynia tentaculata (Linnaeus)
Physa acuta Draparnaud

Aplexa hypnorum (Linnacus)
Lymnaea stagnalis (Linnaeus)
Lymnaea palustris (O.F. Miiller)
Galba truncatula (O.F. Miiller)
Radix peregra (O.F. Miiller)
Planorbis planorbis (Linnaeus)
Anisus vorticulus (Troschel)

Anisus spirorbis (Linnacus)

Anisus septemgyratus (Rossmissler)
Bathyomphalus contortus (Linnaeus)
Gyraulus albus (O.F. Miiller)
Gyraulus laevis (Alder)
Segmentina nitida (O.F. Miiller)
Carychium minimum O. F. Miiller
Carychium tridentatum (Risso)
Succinea oblongua Drapamaud
Succinea putris (Linnaeus)
Oxyloma elegans (Risso)
Cochlicopa lubrica (O. F. Miiller)
Cochlicopa lubricella (Porro)
Columella edentula (Drapamaud)
Truncatellina cylindrica (Férussac)
Vertigo pusilla O.F. Miiller

Vertigo antivertigo (Draparnaud)
Vertigo pygmaea (Drapamaud)
Vertigo angustior Jeffreys

Pupiila muscorum (Linnacus)
Vallonia costata (O. F. Miiller)
Vallonia pulchella (O. F. Miiller)
Chondrula tridens (O. F. Miiller)
Punctum pygmaeum (Draparnaud)
Discus perspectivus (Miihlfeldt)
Semilimax semilimax (Ferussac)
Vitrea crystallina (O. F. Miiller)
Aegopis verticillus (Ferussac)
Aegopinella ressmanni (Westerlund)
Nesovitrea hammonis (Strom)
Zonitoides nitidus (O. F. Miiller)
Euconulus fulvus (O. F. Miiller)
Cecilivides acicula (O. F. Miiller)
Cochlodina laminata (Montagu)
Macrogastra ventricosa (Draparnaud)
Macrogastra plicatula (Draparnaud)
Clausilia dubia Draparnaud
Clausilia pumila C. Pfeiffer

Balea biplicata (Montagu)
Bradybaena fruticum (O. F. Miiller)
Helicella obvia (Menke)
Monacha cartusiana (0. E. Miiller)
Perforatella bidentata (Gmelin)
Perforatella incarnata (O. F. Miiller)
Perforatella umbrosa (C. Pleiffer)
Perforatella rubiginosa (Schmidt)
Trichia hispida (Linnaeus)
Helicigona arbustorum (L. Pfeiffer)
Helicigona planospira (Lamarck)
Cepaea vindobonensis (Férussac)
Cepaea nemoralis (Linnacus)
Sphaerium corneum (Linnacus)
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3. dbra. A dravai fluviatilis uszadék és komyezetének vazlatos dbrdzolasa.

80 dm S mintaban

Fajszam

.
'
'
1
[
1
'

59faj | dfaj

i Egyedszam

‘{.—M—%

500 1000 1500

4. dbra. A fajszam egyedszamtdl valo fiiggése 80 dm>-es minta alapjan.
Az egyedszam felét biztosité négy fajt (Cochlicopa lubrica, Vallonia pulchella, Vitrea
crystallina, Aegopinella ressmanni) szaggatott felez6vonal vélasztja el a tobbitdl.
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5. dbra. Cochlicopa lubrica példanyszamanak alakuldsa a 16 db 5 dm’-es mintdban.
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6. dbra. Vitrea crystallina példanyszdménak alakuldsa a 16 db 5 dm?>-es mintdban.
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7. abra. Zonitoides nitidus példanyszamanak alakuldsa a 16 db 5 dm°-es mintdban.
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9. abra. Perforatella rubiginosa példanyszamanak alakuldsa a 16 db 5 dm®-es mintdban.

250 :

200 |-

160 -

100 |-

50

10. dbra. Cochlicopa lubrica példdnyszdménak alakuldsa a 8 db 10 dm®-es mintdban.
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11. dbra. Vitrea crystallina példéanyszdmadnak alakuldsa a 8 db 10 dm?>-es mintdban.
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13. dbra. Perforatella bidentata példanyszaménak alakuldsa a 8 db 10 dm>-es mintaban.

76



50

14. dbra. Perforatella rubiginosa példanyszdmanak alakulasa a 8 db 10 dm®-es mintdban.

Eredmények

Amint a tablazatbdl is kideriil a 63 faj koziil csupan a:

Carychium minimum (217 db/80 dm’ 2,5 %)

Cochlicopa lubrica (1009 db/80 dm 11,7 %)
Pupilla muscorum (700 db/80 dm’ 8,1 %)
Vallonia pulchella (1246 db/80 dm3 144 %)
Vitrea crystallina (1524 db/80 dm 17,7 %)
Aegopinella ressmanni ( 894 db/80 dm 10,3 %)

( 568 db/80 dm 6,6 %)
(617 db/80 dm> 7,1 %)
(253 db/80 dm3 2.9 %)
(208 db/80 dm> 2.4 %)

képvisel jelentosebb (200 darab feletti) példdnyszdmot (4. dbra). Ezek koziil csupan 6t faj
esetében mellékeliink dbrat [Cochlicopa lubrica (5. abra), Vitrea crystallina (6. dbra), Zonito-
ides nitidus (7. ébra), Perforatella bidentata (8 abra), P. rubiginosa (9. dbra)].

Megjegyezziik, hogy a bemutatasra nem keriilt 6t faj, st egyéb igen alacsony abundancidju
(megkozelitden 1 db/1 dm3) faj (Cochlicopa lubricella, Vertigo pygmaea, Perforatella incar-
nata) esetében is megkozelitGen hasonlé tendencidt tapasztaltunk.

Majdnem minden esetben a 7. és 8. minta Osszevondsdval kapott 10 dm>-es anyagban
minimalis, a 11. és 12. minta 9sszevondsdval kapott mintdkban pedig maximalis az abundan-
cia. Az egyetlen értékelhetdnek mindsithetd vizi faj (Lymnaea truncatula) esetében a minimum
a7-8. a maximum a 13-14. minta esetében van.* A diagramokon bemutatott 6t faj esetében a
80 dm°’-es mintab6l két varidns késziilt: 16 db 5 dm>-es (5-9. dbra) és 8 db 10 dm’-es (10 —
14. dbra). Ez utébbiakat 6sszevonds révén kaptuk. Amint az abrakbdl is kitlinik: mar a kisebb
térfogatd mintdk is elég informativak.

Erdemes a 10 legnagyobb abundanci4ju fajt a LOZEK-féle okoldgiai beosztds szemszogébdl is
megvizsgalni. Eredmény (csoport — fajszdm): A4, B-2, C-1, D-3. Tehat az erdei fajok uralkodnak
€s a nagy nedvességet igényld, viziekkel kozos D-kategoridhoz sorolt fajok. Az elGbbiek az ssz-

Zonitoides nitidus
Clausilia pumila
Perforatella bidentata
Perforatella rubiginosa

¥ Igen meglepd a vizi fajok csekély faj (18) és egyedszama. A legnagyobb abundancidval rendelkez6 Lymnaea
truncatula abundanciaja sem éri el az 1,2 db/dm™ értéket.
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példanyszdm 64,3, az utdbbiak pedig a 11,5%-dt teszik ki. A 18 vizi faj csupdn 4,4%-ot
képvisel.

A 10 dm’-es mintdk diagramjai (10-14. dbra) alapjan megallapithatd, hogy a Cochlicopa
lubrica, Vitrea crystallina és Zonitoides nitidus példanyszamdnak véltozdsa a mintdkban ha-
sonlé tendencidt mutat. A Perforatella rubiginosa-ndl csak az 1-2. és 13-14., a Perforatella
bidentata-nal pedig az 1-2., 3-4., 14-15. minta esetében van némi eltérés az elbbi haromtol.

Ezektd] a fajoktdl igen eltérd okoldgiai karakterti Pupilla muscorum lefutdsa (1dsd tdblazat)
a Perforatella bidentata-val mutat rokonsagot. A Vallonia pulchella elsé négy mintdja (1-2.,
3-4., 5-6., 7-8.) a Cochlicopa lubricella — Vitrea crystallina — Zonitoides nitidus harmassal, a
masik négy minta (9-10., 11-12., 13-14., 15-16.) pedig a Perforatella-kkal mutat rokon lefutast.

Mivel magyardzhaté a kiilonboz6 6koldgiai karekterii fajok viselkedésének nagy hason-
l16sdga? Taldn azzal, hogy a kiilonbozé habitdtokra egyformdn haté tényez&krdl van szo,
vagy nagyfokd keveredés esete dll fenn. Ha nem lenne keveredés, akkor a vizszint foko-
zatos emelkedésével valtozé hidrogeogréfiai faktorok miatt fokozatosan néne a szdrazsag-
t{irs fajok szazalékos ardnya. A vizszint cstkkenése pedig molluszkdkban kevésbé gazdag
mintdkat eredményezne, tekintettel arra, hogy a visszahtiz6d6 viz mar kordbban ledblitette
a hullamteret.

A keveredés tobbek kozott hidroldgiai és 6koldgiai okokra vezethetd vissza. Ez utébbi
alatt azt értjiik, hogy a hullimtér morfoldgiai és ebbdl kovetkezben dkoldgiai szempontbdl is
mozaikos, vagyis sok a kiillonboz6 karakterG niche. Természetesen nem hagyhaté figyelmen
kiviil egyes fajok dkoldgiai valencidja sem.

Szamtalan példdval bizonyithatnank a mozgd viz szerepének fontossagdat a puhatestiiek elter-
jesztésében. Csupdn néhdny esetet emlitiink meg. Bizonyos fajok (kiilontsen az un. szinezd ele-
mek) expanziéjanak taldn a leggyorsabb és leghatékonyabb médja a mozgé viz transzportja. Er-
demes vizsgdlni ennek fazisait. A faj passziv terjedésének elso jelét akkor tapasztaljuk, amikor az
uszadékban a faj tires hdzait, tekn6it igen alacsony példdnyszdmban megtaldljuk {pl. Telektanya:
Tisza — Acicula perpusilla (1953. X, 1 db.), Argna bielzi (1953. X., 2 db.), A. lamellata (1950.
VIIL. 9., 10 db. és 1953. X, 22 db.) A fenti esetben a hazai megtelepedés valészinlisége azonos a
nullaval. A Trichia striolata legdélibb hazai €l6helyén meglehtdsen ritka. A Duna Dél-magyaror-
szdgi szakaszdnak uszadékdbdl eziddig még nem gyfijtotték ilires hdzait sem, mert a felhigulds
mértéke (a sziirdk is kozrejitszanak) rendkivill nagy, ez mintegy meghatarozé tényezoként a to-
vébbterjedés lehetdségének is hatdrt szab.

A transzport kovetkezd 1épése az €16 dllat ismétlédd elmozditdsa rovidebb-hosszabb tavolsagok-
ra. A lépésrél-lépésre torténd terjeszkedésnek jé példdja a Helicigona banatica egyre tobb ponton
valé megkeriilése az arra alkalmas nagyobb folydink mentén. A 1épésrél-lépsére terjedés a bryold-
€idbdl is ismert, ul. a nagy spéraji mohafajok szaporité képleteit a légmozgas csupén rovid tavol-
sagokra képes elmozditani.

Az az elképzelés, hogy a mozgd vizek uszadéktranszportja révén gyors faunisztikai ralatast
szerezhetiink a vizgyijt teriilet malakofaunisztikai 6sszetételérdl, meglehet§sen Gvatosan ke-
zelendd. Az uszadék malakoldgiai anyagdnak informativitdsit szdmtalan tényez6 befolydsolja
(csapadék mennyisége, intenzitdsa, erdbirtds, talajerézid, a természetes szlirdk (pl nddas) meg-
sziintetése stb.) Nem lehet megallapitani minimdlis uszadékmennyiséget, ami adott esetben az
uszadék potencialis fajosszetételét pontosan tikrozné. (Ha megfigyeljiik, a 16 feldolgozott
mintdban teljesen véletienszerii az ujabb és Gjabb fajok megjelenése.)

Az aldbbi érdekes példa az uszadékfauna értékelésének nehézségeit prébdlja bemutatni.
1980-ban a Zagyva uszadékfaundjdnak vizsgdlata sordn Salgétarjan kozelében begyfjtiitt 3500
db csigahéjbdl 60 db Trichia lubomirskii volt, ettdl a ponttdl 14-20, illetve 33-34 kilométerrel
délebbre a tbb mint 40 ezer példanyt tartalmazé anyagban a lubomirskii nem fordult els. A
magyardzatot a helyszini vizsgélatok adtdk. A faj lelchelyét6] D-re a patak medrét széles, tobb
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kilométer hosszii mocsaras nddszegély 6vezte. A legcsekélyebb dradds hatdsdra a megemelke-
dett vizszint miatt az uszadék mdr ezen, az eredeti fajosszetételt modosito szlrdn haladt at.

Nem lehet pontos ttmutatt adni arrdl, hogy mekkora is az a minimdlis uszadékmennyiség,
amelynek a vizsgdlata mar kielégit faunisztikai adatsort eredményezne egy adott vizgyljtoteri-
letrdl. Az id6szakos vizek, kisebb patakok vizsgdlata sordn egyszerfi a dolgunk, mert az uszadék
alapjan elfogadhat6 képet nyeriink a teriilet malakofaundjarél. A nagyobb patakok, folydk esetében
javasolni tudjuk a szakaszonkénti gyfijtéseket, figyelembe véve a terep domborzati és fedettségi
(sziird, uszadékfogo) sajatossdgait. Az igy kapott mintasorok mar megfeleld raldtast biztositanak a
kutatott teriilet faundjara, s6t egyes ritka fajok populdcidinak kozelségét is jelezhetik.

Koszonetnyilvanitas '

Koszonettel tartozunk Botka Jdanos kolléganknak, hogy a vizsgélatokhoz sziikséges nagy

mennyiségl uszadékot begydijtotte €s feldolgozasat szamunkra lehet6vé tette.

Domokos Tamds Varga Andrés
Munkdcsy Mihdly Muizeum Maitra Mizeum
Békéscsaba Gyongyos
Széchenyi u. 9. Kossuth at 40.
H-5601 H-3200
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MALAKOLOGIAI TAJEKOZTATO
1994 MALACOLOGICAL NEWSLETTER 13: 81-90

Adatok Csongrad megye (Dél-Alfold) gyepeinek
allatfoldrajzi viszonyaihoz a csigak alapjan

Bédba Kiroly

Abstract: Contribution to the knowledge of the zoogeographiacal circumstances of the grass-plats of Csongrdd
county (S.Hungary) on the basis of gastropods. A picture is drown aboout the zoogeographical distribution of
gastropod associations of two geographical subregions (Dél-Tisza-valley); and Dorozsma-majsai homokhit
(Dorozsma-majsai sand sheet) of Csongrdd county. The difference in gross-associations formed on differenct
sail types have been taken into consideration.

In the hight of the above mentioned facts the author strengths the importance of the soil types in the estimation
of the malacological differences of the geographical regions.

Bevezetés

Korunk kihivdsai kozé tartozik, hogy az Alfoldet sijté tobb évi szarazsdg €s erbsodd antro-
pogén hatdsok miatt az Alféld még természetes novénytdrsuldsai €s azok 4llatvildga gyorsan
véltozik. A véltozds mértéke természetfoldrajzi tdjegységenkeént eltérd madon torténik, részben
makro- és mikroklimatikus adottsagok (Bdba, K. 1983) a talajtanilag eltérd felépités, az Alfold
egyes korzeteit ér6 lecsapoldsok eltéré mértéke €s az egyes tdjegységekben folyd eltéré ter-
melési, iparfejlesztési adottsdgok miatt. A fajkészlet és valtozdsai tendencidinak megismerése
(ezen beliil a szdrazoddsi, nedvesedési folyamatoké) a természetvédelmi tertiletek fenntartdsi,
kezelési eljdrdsai szempontjdbdl lehetnek fontosak. A megismerés a faunisztikai, conoldgiai és
dllatfoldrajzi vizsgdlatok révén torténhet. Az Alfold gyepformdcidinak csigafaundja jorészt
ismeretlen, szemben az alfoldi erdGssztyepp erdeivel. (Baba, K. 1977, 1980-81, 1985, 1991).

Jelen tudomdny Csongrad megye két természetfoldrajzi kistajanak, Als6-Tiszavidék: Dél-Tisza-
volgy, Duna-Tisza koz: Dorozsma, Majsai-homokhét (Pécsi, M. 1969, Marosi, S.~Somogyi, S. 1990)
kiterjedt novénytarsuldsai (Sod 1980) csigaegyiitteseinek dllatfoldrajzi megoszlasar6! ad képet, figye-
lembe véve a genetikai talajtipusokon kialakuld eltéré gyepformacidkat (Szodfriedt 1991).

Anyag, modszer

A vizsgalatokat 6 genetikai talajtipusoken kialakulé 11 novénytarsulasban végeztem 1990—
1993 kozt. 1993 évben a KNP Alapitvdny tdmogatdsdval. Az egyes gyiijtShelyeken a gy@jté-
seket abszolut mddszerrel végeztem, 10x25x25 cm-es kvadrdtokbol szarmazé talajminta va-
logatdsa és talajtani elemzése képezte az értékelés alapjat. A ndvénytarsulasok azonositdsit a
terepen Dr. Bagi Istvdn egyetemi adjunktus végezte. Az elemzés 45 gylijtShely adatait foglalja
magdba. A fajlistdt a gyiijt6helyszamok feltiintetésével az 1. tdbldzat tartalmazza. Az dllatfold-
rajzi értékelést genetikai areanalitikai mddszerrel (Bdba, K. 1982) végeztem.

A novénytarsulasok és gylijtdhelyek a kovetkezbk (A szdmozds az 1-3 tdbldzatokon és 1.,
3. dbran feltiintetett szamozasnak felel meg).

1. Caricetum acutiformis ripariae (Soé 1927, Szodfriedt 1962) Kelebia-Halasté 1993.09.
Rétlaptalaj (1.). 2. Succiso-Molinetum So6 1968. Asotthalom Kiskenézpuszta 1991-92.05.09,
Rivéerds 1993.08, Csipaksemlyek 1993.08, Pusztamérges a laperdénél 1993.05, Kelebia-Ha-
lasté 1993.09, Zakdnyszék 1993.08, Kiskundorozsma Visdrtér mogott 1991.06. Rétlaptalaj (1.).
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3. Bolboschoenetum maritimae (So6 1927) Karpati, I. 1959. Kiskundorozsma Vasdrtér mogott
1991.06, Kistelek-Toalj 1993.09. 4. Astero-Agrostitetum Bodrogk. 1960. Rohoda-Tomorkény
1992.07. 5. Agrostio-Caricetum distantis (Rapaics 1927) Magyar 1961. Zsombd 1991,
1992.06. (4 felvétel) Baldstya 1993.08, Bordany 1993.06, Forraskit-Balastya kozt 1993.08,
Opusztaszer: Erzsébettelep, Csikojards, 1992.09 (3. felvétel) Rohoda-Tomorkény 1991.06,
Kistelek-To6alj 1992, 1993, 09, 05-09 (4 felvétel). A 3-5 tarsulasok szoloncsakos réti talajon
(2.). 6. Achilleo-Festucetum pseudovinae (Magyar 1928, Magyar 1961. Rohoda-Tomérkény
1992.06. 7. Artemisio-Festucetum pseudovinae Camphorosmetum So6 1947. Sandorfalvi be-
kotout 1991.06 6-7. sztyepperdd rétiszolonyec (3.). 8. Festucetum vaginatae danubiale So6
1929. Asotthalom: Emlékerds 1970.06, Négyokrii 1967.08. Fatemplom mogott 1991.06. (két
felvétel.). 9. Potentillo-arenariae-Festucetum pseudovinae danubiale (So6 1936) Bodrogk.
1959. Asotthalom Borispuszta 1993.08. Baromjards 1993.09. Bajai tt mellett 1967.08. A 8, 9
futéhomokos, humuszos homokosvaztalajon (4.). 10. Astragallo-Salvio-Festucetum rupicolae
danubiale (Magyar 1933) Soé (1964) Asotthalom: Kiskenézpuszta 1991 05, 07. Bordany
Seregélyes-diils 1993.05, 06. Csernozjom jellegli homok (16szos) (5.). 11. Pastinaco-Arrhe-
netheretum elatioris (Mété et Kovédcs 1960) Sod 1971. Algy6 volt komplejaré 1991.06. rétie-
sedd Ontéstalaj (toltésoldal) (6.).

A 3-6 szikes novénytarsuldsok szdrazodasi szukcesszidsort képeznek. A meztelencsigdk
hatdrozdsaért Dr. Majoros Géabornak tartozom kdszonettel.

A vizsgalt kistajegységek jellegzetességei

Csongrad megye teriiletét alkoté kistdjegységek klimatikusan szdraz, forré nyard €ghajlati
korzetbe esnek, csapadék elldtottsdguk a vegetdcids idben 300-330 mm, természetes viz-
folydsokban szegény, vizhidnyos teriiletek. A talajviz 24 m mélyen van. A Dél-Tiszavolgy
géton kiviili részei, szabdlyozdsok el6tti vizalldsos teriiletek, melyek alluvidlis 6ntés iiledékein
szolonyeces, szloncsdkos réti talajok alakultak ki, a gatakon réti ontéstalajok, homoktalajok

82



i)

70‘ 1‘1 ........
60 M2
_ 14— —
50- B
“ Y
M i
30- ' F
201 4, g 1 s
10- \\/.’\r:.' 1.2\\ J.I _..'._-' - _’-2
14N \-,( Stia) ST
et \, - e — — 11
T T — T T | T T T
1 4 5 2 3 6 D-M  D-T

2. dbra. A genetikai talajtipusok és kistdjak kontinentdlis a, b faunakéreinek

2.2 ———
3 ........
53 —
2%
\
2.2 \
/ \
\
/I \
\ / \
\\ / s.\
/
3 m’:\ 5.3 <
) 1 | ]
2 3 6 D-M D-T

1,4,5 Dorozsma-Majsai kistaj (D-M)
23,6 Del-Tiszavdlgy kistaj (D-T)

allatfoldrajzi megoszldsa a 3. tdbldzat alapjan

83



aldrendelt szerepiiek. Felszin alatti vizek f6leg NaHCO3-o0sak Szentestdl D-re. A Dorozsmai—
Majsai homokhdt kistdjegység futéhomokos hordalékkipsiksdg, talajai homokos vaztalajok,
165265 feliileteken csernozjom jellegli homoktalajok alakultak ki, mélyebb részeken szolonye-
ces, szolonocsdkos rétitalajok. E kistdjra jellemz6ek a homoki rétek, laprétek, mig a DéI-Ti-
szavolgyben fGleg a szikes novénytdrsuldsok az uralkoddak.

Mindkét kistdjegység nagyrésze kultirtdj, kultdrsztyepp (Marosi, S.—Somogyi, S. 1990).
Talajvizei CaMg-HCO3-osak.

Eldkeriilt faunaelemek és a névénytarsulasok allatfoldrajzi jellegzetességei

A vizsgdlt novénytarsuldsokbdl 29 faj 3549 €16 egyede keriilt elS. 1.-2. tablazat. A kultdr-
hatdsok névekedése (elsGsorban lecsapoldsok) révén egy fajnak a kaspi-szarmata Vertigo an-
gustiornak csak iires héjai keriiltek eld. A tdbldzatban taldlhaté keresztek a holt allapotban
el6keriilt fajokat jelolik, ami a novénytarsulds nedvesség dllapotdban vald véltozast jelent.

A Caricetum meghatiroz6 faunaelemei turkesztani (Cochlicopa lubricella), kelet-szibériai
(Carchium minimum) és holarktikus vizparti elemek (Vallonia pulchella, Zonitoides) a szdra-
zoddsra utal a holomediterran (Monacha) faunaelem megjelenése. A Caricetumbdl szarazodds-
sal keletkez6 Succiso-Molinetum-ban megnd a nyugat-szibériai (Succinea oblonga), turkeszta-
ni (Cochlicopa lubricella, Vallonia enniensis) és holomediterran (Monacha, Chondrula) fauna-
korok jelent6sége, szinez6 elemekként a kaspi-szarmata és euroszibériai meztelencsigdk
jelennek meg. Az Alfold és Dél-Alfold faundjaban j faunaelemként jelentkezik az expansiv
Fagion illiricum faunakorb6l a Deroceras sturannyi. Eddig dundntdli eléfordulasai voltak
ismertek (Pintér, L. et al. 1979).

A 3-5 szikes novénytarsuldasok szukcesszidsoranak vizes, nedves fazisai (Bolboschienetum,
Astero-Agrostitetum) faunaelemekben szegény. A szdrazoddsi sorban jellemz6 a holomediterrdn
faunakor részardnyanak szérazodassal valé csokkenése. Az Agrostio Caricetumban az év egy
részében relativ nedves fazis a kelet-szibériai ( Pupilla), turkesztani (Vallonia enniensis) faunakorok
magas szazalékértékei és szinez6 elemek megjelenése kaspi-szarmata (Cepaea), ponto-pannon
(Helicopsis, Helix), tovabba a Quercion frainetto (Granaria) jellemz6. A mdsodlagos (Monacha)
faunakorokkel jellemezhetS kordbbi Nagykunsag Tiszazug kistdjegységi vizsgdlataim szerint (Ba-
ba, K. 1987). Tovabbi szdrazodds révén az Achilleo-festucetum a kelet-szibériai (Pupilla), holome-
diterran (Chondrula, Monacha) faunakorok dominancidja jellemz6. Szinezd faunakorok a nyugat-
szibériai (Vertigo pygmaea) holarktikus (Vallonia fajok) és ponto-pannon (Helicella).

A legszdrazabb legeltetett Artemisivo-Festucetum, a holomediterrdn (Monacha) dominancia
jellemzi. Az ubiqiusta holarktikus (Vallonia) szinezd elemként jelentkezik.

A faunakorok jellegzetes valtozasi folyamatait a szikes gyepformécidk szukcesszidjanak
szdarazoddsi folyamatdban az 1. dbra szemlélteti. A szdrazodas legjellegzetesebb jelzbje a viz-
parti ubiquistdkat tartalmazé nyugat-szibériai faunakor egyenletes csokkenése.

A gyljtéhelyek relativ nedvességétlagai azt mutatjak, hogy a szdrazoddsi-nedvesedési fo-
lyamatok egymast valtjak. Az Agrostio-Caricetum kismértékii nedvesedése a turkesztdni, ke-
let-szibériai faunakorok megjelenésével jar egyiitt. A tovabbi szdrazodds a széles tliréshatési
holarktikus faunaelemek elszaporodasat teszi lehetové.

A homoki novényzet két vizsgalt tdarsuldsdnak éllatfoldrajzi viszonyai nagymértékben meg-
egyeznek korabbi vizsgdlataim eredményeivel a Duna-Tisza koz Bugaci homokhéton és Al-
paron (Tiszazug kistdj). A mészkedveld homokpusztagyep (Festucetum vaginatae)-bol a leg-
eltetéssel 1étrejott homoki legeln (Potentillo-Festucetum) tfaunaelem csokkenés és a fauna-
korok Osszetételében valtozds jellemzi. A homokpusztagyepet ponto-pannon Helicella
(Helicopsis), holomediterrdn (Truncatellina, Chondrula) faunakor dominancia jellemzi, kelet-
szibériai Alpdron: a Dél-Alfoldtél eltérGen holarktikus (Vallonia) fajok subdomindns faunakor-
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rel. Szinezd elemek turkesztdni és kaspi-szarmata, holomediterran és Quercion frainetto fauna-
korok részesedése. Abszolut domindnssd valik a ponto-pannon faunakér. Eltéren az Alparnal
tapasztaltakkal a Helicopsis helyett a Helicella obivia vilik tomegessé (Bdba, K. 1987).

A homokpusztarét allatfoldrajzi viszonyai nagyon hasonléak a nagytatdrsdnci 16szgyep allatfold-
rajzi viszonyaihoz (Béba, K. 1976). A kelet-szibériai és holomediterran faunakorok tilsilya jellem-
73 a Pupilla muscorum és Chondrula tridens karakterfajokkal, kelet-szibériai és turkesztani szinezd
elemekkel (Succinea, Cochlicopa lubricella). A kaszalt Astragallo-Salvio Festucetum holomediter-
ran faunakor szdzalékai magasabbak a Nagytatirsancon tapasztaltaknal.

A Pastinaco-Arrhanetheretumban a holarktikus, turkesztani faunakorok domindlnak. Az
ubiquista melegkedvel6 holomediterrin (Monacha, Chondrula) és a hullamtér feldl érkezé
euro-szibériai (meztelencsigdk) subdomindns faunakorok, szinez6 elemek a szintén hullamtér
feldl érkezd (a toltés mellett fiizesek vannak) nyugat-szibériai (Succiena) vizparti ubiquista
holarktikus Zonitoides €s a kaszalasok révén mdr kipusztult Perforatella, Euconulus.

A vizsgdlt novénytarsuldsokban a kontinentélis faunakorok domindlnak. Szarazodassal rész-
ardnyuk csokken, ahogy azt a Caricetum-Succiso-Molinetum és a Bolboschoenetum-Agrostio Ca-
ricetum novénytarsuldsokban lathaté. Komplementer médon né a holomediterran faunaelemek
részesedése. Ugyanez tapasztalhat a rovidfivii birkalegeldn, az Artemiso- Festucetumban.

A kontinentdlis faunakorok koziil a kelet-szibériai, turkesztdni, a homoki gyepeken a pontusi
elemek jatszanak meghatdrozo szerepet. A submenditerrdn faunakordk koziil a holomediterran,
homoki gyepeken a Quercion frainetto faunakorok jellemz&ek.

Az allatfoldrajzi megoszlasok genetikai talajtipusok és tajegységek szerint

A vizsgalt tajegységekre is érvényes az egyes novénytarsuldsok és benne éllategyiitteseik, koztiik
a csigaegyiittesek Osszetételét megszabd genetikai talajtipusok mozaikossaga. A tdjegységre jellem-
206 kilonbségeket a csigdk szempontjdbdl a makro- és mikroklima, (Bdba, K. 1992) a faunatransz-
portot befolydsold folydvizsiiriiség és vizhozam mellett (Bdba, K. 1983) a genetikai talajtipusok
megoszldsa, azok kiterjedése hoznak létre. Ez az oka Varga, Z. 1989 Lepidoptera fauna alapjdn a
magyarorszdgi erddssztyepp dllatfoldrajzi Osszetételére vonatkozé megéllapitdsanak, hogy a pan-
néniai térségben az erdéssztyepp dllatfoldrajzi szempontbdl a mozaiktdjak egy fajtdjaként foghatd
fel. Kiilonosen igaz ez a megallapitds az Alfold talajtani heterogenitdsa szempontjabal.

A két kistdjegység genetikai talajtipusok szerint rendezett novénytarsuldsai csigaegyiittese-
inek dllatfoldrajzi osszetételbeli kiilonbségeit a 3. tabldzat mutatja és a 2, 3. dbra szemlélteti.

A kontinentalis faunakorok koziil jellegzetes eltérés mutatkozik az egyes talajtipusok kozt.
A vizhatds alatt dll6 talajtipusok: (1.2) kozos jellegzetessége a nyugat-szibériai faunakorok a cser-
nozjomjellegii homok (5), és sztyeppesedd réti szolonycen (2) mutatnak kiugré dominanciat.

A homokos véztalajokon részben a kultdrhatdsok miatt, a ponto-pannon és a holarktikus
faunakorok jellegzetesek. A toltések Ontéstalajain kialakult kultirtarsuldsban (6.) a széles tii-
réshatdrd holarktikus faunakor faunaelemei meghatdrozdak. A szubatlanti faunakorok segitsé-
gével is differencidlni lehet a talajtipusokat (3. dbra). Holomediterrdn faunakér a rétlap, cser-
nozjom, jellegli homok és szoloncsdkos réti talajok jellemzdje. A Quercion frainetto (5.2.1)
faunakor homokos véztalajokon és szoloncsakos rétitalajon subdomindns. A cserjésedésre utalé
Fagion illiricum csak a rétlaptalajokon jelenik meg.

A vizsgdlt két természetfoldrajzi kistdjegység dllatfoldrajzi eltérései (1. tablazat, 2, 3. dbra)
az eltérd genetikai talajosszetételben keresenddk. Két faunakér aranyaiban van lényeges eltérés
a Dél-Tiszavolgyet a Dorozsma-Majsai kistdjjal szemben magas kelet-szibériai és holomedi-
terran faunakor dominancia és a Quercion frainetto faunakor magasabb subdominancidja jel-
lemzi. A faunaelemek Osszetételében meglévé kiilonbségeket (Baba, K. 1989) is megerdsitet-
ték a vizsgalatok.
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1. tablazat:
Csongrad megyei gyeptarsulasokbol el6keriilt fajok

No Af. I. 2 3 4 5 6 7. 8 9 10. I1.
1. 1.1 Carychium minimum O. F. Miiller 1774.17 5 - - - - - - - - =122
2.8 Carychium tridentatum Risso 1826. - 8 - - - - - - - - -138
3. 1.2 Succinea oblonga Draparnaud 1801. 8 169 50 6130 + + - - 7 1 34
4. 8 Succinea elegans Risso 1826. 1 - - = - - - - - - -1
5. 1.4  Cochlicopa lubrica O. F. Miiller 1774. - 3 - -4 - - - - - -7
6. 2.2  Cochlicopa lubricella Porro 1838. + 184 - - - - - 1 - 3 14202
7. 8 Fruncatellina cylindrica Ferussac 1807. - - - - 3 - -23 - 9 2 37
8. 1.4  Vertigo autivertigo Draparnaud 1801. - I - - - = - - - - -1
9. 1.2 Vertigo pygmaea Draparnaud 1801. 1 20 - -4 2 - - - - =67
10. 3 Vertigo angustior Jeffreys 1830. + R
I1. 5.21 Granaria frumentum Draparnaud 1801. + - - -8 - - 19 16 - =121
12. 1.1 Pupilla muscorum Linné 1758. 1 1 - -329165 - 14 4 49 2565
13. 1.4 Vallonia costata O. F. Miiller 1774. 1 - - - 8 6 -19 - 4 - 38
14. 1.4 Vallonia pulchella O. F. Miiller 1774. 19 40 - - 5517 1 7 - - 19158
15. 2.2 Vallonia enniensis Gredler 1856. 69 3%0 - -24 - - - - 2 -705
16. 8 Chondrula tridens O. F. Miiller 1774. - 135 1 1388 50 - 30 17 63 3688
17. 1.4 Vitrina pellucida O. F. Miiller 1774. - - - - - - —-10 - - =10
18. 1.4  Zonitoides nitidus O. F. Miiller 1774. 12 - - - 1 - - - - — 1 14
19. 1.3 Deroceras lacve O. F. Miiller 1774. - I - - = = - - - - -1
20. 5.22 Deroceras sturanyi Simroth 1894. - 2 - - - - - - - - -2
21. 1.3 Deroceras agreste Linné 1758. - I - - - - - - - - 5 6
22. 1.4 Euconulus fulvus O. E Miiller 1774. 4 - - - - - = 3 - - + 17
23. 5.3 Helicella obvia Menke 1828. - - - - = 3 - 11106 - -120
24. 53  Helicopsis striata O. F. Miiller 1774. - - - -1 - =6 7 + - 14
25. 8 Monacha carthusiana O. E Miiller 1774.18 99 14 5195 25 4 - - 2 2364
26.1.1 Perforatella rubiginosa A. Schmidt 1853. — 3 - - - - - - - - + 3
27. 3 Cepaea vindobonensis Ferussac 1821. - I 2 -6 - - 3 3 - —-15
28. 53  Helix pomatia Linné 1758 - - - - 2 - - - - - =2
cgyedszdm 151 1063 67 121496 268 5 146 153 139 493549
fajszdm 11 17 4 315 7 212 6 8 9 27
N 1 m 2 1 15 1 1 4 3 4 2 45

Tarsuldsok dllapota (Simon szerint) TT VT TTTZT TZT TZT TZTEND TZT TZT TZT
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2. tablazat: Csongrad megye gyeptarsulasainak allatfoldrajzi megoszlisa

1 2 3. 4. 3. 6 7. 8 9. 10. 1L

11 1192 084 - - 21996156 - 958 261 3525 408 1662 kelet-szibériai
1.2 5,96 17,77 74,62 50,00 11,63 0,74 - - - 503 2,04 12,34 nyugat-szibériai
1.3 - 0,18 - - - - - - - - 10,20 0,19 euro—szibériai
14 23,84 4,13 - - 4,54 8,58 20,00 26,71 - 2,87 40,81 6,62 holarktikus
1 41,72 22,92 74,62 50,00 38,16 70,88 20,00 36,29 2.61 43,15 57,13 35,77 szibériai azsiai
22 45,69 53,99 - - 16,31 - - 0,68 — 3,59 28,57 25,55 turkesztdni
3 - 0,09 2,98 - 040 - - 2,05 196 - - 0,42 kaspi-szarmata
53 - - - - 020 1,11 — 11,64 73,85 - - 3,83 ponto-pannon
konti-
nen-
tlis 87,41 77,00 77.60 50,00 55,07 71,99 20,00 50,66 78,32 46,74 85,70 65,57 ponto-mediterrdn
5.2.1 - - - - 574 - - 13,0t 1045 - — 3,40 Quercion frainetto
522 - 0,18 - - - - - - - - - 0,05 Fagion illiricum
8 12,58 22,76 22,38 50,00 39,17 27,98 80,00 36,30 11,11 53,23 14,28 30,93 holomedi terrdn
sub-
atlanti 12,58 22,94 22,38 50,00 44,91 27,98 80,00 49,31 21,56 53,23 14,28 34,38

99,99 99,94 99,98 100,0 99,98 99,97 100,0 99,97 99,88 99.97 99,98 99,95

3. tablazat: Allatfoldrajzi megoszlasok genetikai talajtipusok szerint
1. 2. 3. 4. 5. 6. DM DT

1.1 2,22 20,88 61,56 6,02 35,25 4,08 5,71 26,12
12 16,30 14,60 0,74 - 5,03 2,04 12,46 12,29
13 0,16 - - - - 10,20 0,12 0,26
14 6,58 431 8,58 13,04 2,87 40,81 7,48 5,91
1 25,26 39,79 70,88 19,06 43,15 57,13 25,77 44,58
22 5296 15,49 - 033 3,59 28,57 39,47 13,61
3 0,08 0,50 - 2,00 - - 0,42 0,31
53 - 0,19 1,11 4347 - - 7,90 0,31
konti-
nent. 78,30 55,97 71,99 64,86 46,74 85,70 73,56 58,51
52.1 - 5,46 - 11,70 - - 2,12 4,53
522 016 - - - - - 0,12 -
8 21,49 38,53 27,98 23,41 53,23 14,28 24,14 36,56
sub-
atlanti 21,65 43,99 27,98 35,11 53,23 1428 26,38 41,09

99,71 99,96 99,97 99,97 99,97 99,98 99,94 99,90
N 12 18 2 7 4 2 23 22

1. Rédldptalaj (1-2 ndvénytarsulds)

2. Szoloncsdkos réti talaj (3—4-5 novénytdrs. 1-2 tabl.

3. Sztyepperd6 réti szolonyec 6-7 novénytdrsulds

4. Futéhomokos, humuszos, homokos vaztalaj (8-9 névénytars.)
5. Csernozjam jellegli homok (10 novénytdrs.) 1osz

6. Ontés/toltés (11 novénytdrsulds)

DM =
DT =

¢ =
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Osszefoglalas

A szerzd areaanalitikus 4llatfoldrajzi modszerrel (Baba 1982) elemzi Csongrdd megyének
két kiilonbozd természetfoldrajzi nagytdjegységébe tartozd kistdjegységét (DéEl-Tiszavolgy,
Dorozsma-Majsai homokhat).

Megéllapithatd, hogy a csigaegyiittesek novénytarsulasukhoz hasonléan, genetikai talajtipu-
sok szerint is megkiilonboztethet6k, dllatfoldrajzi osszetételiik alapjdn. A két kistdjegység tor-
téneti kialakuldsa révén kiilonboz6 genetikai talajtipusokbol, s azon eltérd novénytarsulasokbol
épiil fel. A Dorozsmai~Majsai homokhdton rétldp talajok, homokos vdz- és csernozjom
homoktalajok, Dél-Tiszavoigyben: szoloncsdkos réti és réti szolonyecek, ontéstalajok tdlsilya
a jellemz6. Ennek megfelelGen a két kistajegységet eltérd tendencidval jellemzik a kontinen-
talis és subatlanti faunakorok, és a szibériai dzsiai faunakor is.

Az azonos klimatikus adottsdgok és folydvizekben vald szegénység esetén a kistdjegységek
torténeti kialakuldsat a természetfoldrajzi kistdjegységek genetikai talajtipusai szerinti vizsgd-
latok tiikrozik. A két kistdjegység eltérd dllatfoldrajzi Osszetételének tanulsdgai alapjan, az
Alfold tovabbi malakoldgiai feltdrdsa is kistdjegységenként képzelhet§ el.

Summary:

A picture is drown aboout the zoogeographical distribution of gastropod associations of two
geographical subregions (Dél-Tisza-valley); and Dorozsma-majsai homokhdt (Dorozsma-maj-
sai sand sheet) of Csongrdd county. The difference in gross-associations formed on differenct
sail types have been taken into consideration.

Because of their formation there are differences in soil types and plant associations between
the two subregions. Sandy seils can be found at Dorozsma-majsai territory, while the Sout-
hern-Tisza valley can be characterized by transported sails. The climate of these subregions
are similar and both? of them are poor in rivers. It is why the zoographical differences based
upon the pedological deviations. The Southern-Tisza valley is characterized by the dominance
of East-Siberian and HoloMediterranean fauna domains. While on the sandy skeleton soils of
Dorozsma-majsai territory the Ponto-Pannonic and Holarctic fauna domains are dominant.
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