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Az Eszaki-kozéphegység iivegszarnyi lepkefaunaja
(Microlepidoptera: Sesiidae)

FAZEKAS IMRE

ABSTRACT: [The clearwing moth’s fauna of the North-Hungarian Mountains (Microlepidoptera, Sesiidae)] —
The author plans to describe the Sesiidae fauna of great geographical units in Hungary. Present study is the
second part of general revision of the Sesiidae of Hungarians. It revises the earlier literature and collections.
It the present study I provide a checklist of the synonyms of valid names of the North-Hungarian Mountain
species. The faunistic and phenological data of 30 species are reviewed with an analysis of the habitat distri-
bution according to the ecological landscape types. The conservation status of each is indicated. The UTM
Grid code of each locality is given. Figures of the genitalia and wing pattern of several species which are dif-
ficult to determine are given.

Bevezetés

A kozelmiltban megkezdtem a magyarorszdgi természetfoldrajzi régiok Sesiidae faundjanak
feldolgozasat. Eddig a Dél-Dundntul iivegszarny lepkéinek osszefoglaléja késziilt el (FAZE-
KAS 2003), s folyamatban van a Dundntili-kozéphegység fajainak feldolgozdsa. Jelen mun-
kamban az Eszaki-kozéphegységbdl kimutatott fajok adatait Gsszesitem a teriiletre vonatko-
70 irodalmak és sajat kutatasaim alapjan.

A kozéphegységi Sesiidack gyijtésének kezdetei a 19. szazad végéig nytlnak vissza. A te-
rlileten szinte minden lepidopterologus gytijtott tivegszarnyu lepkéket, de a vizsgalati ered-
mények kiértékelése — a névjegyzékbe valé felvételen kiviil — ez idaig nem tortént meg (Acs
& SZABOKY 1993; BALOGH 1967; ISSEKUTZ 1955b; ISSEKUTZ 1956; JABLONKAY 1972; KOVACS
1953; KovAcs 1956; LASTUVKA 1990; LipTHAY 1961; RONKAY & SZABOKY 1981; SZABOKY
1999). LipTHAY Béla, Nograd megye els6 természettudomanyos muzeoldgusa (HiR & ME-
SZAROS 1994) is foglalkozott a Sesiidae fajokkal. Négradszakalrdl irta le a ,,Chamaesphecia
sevenari Lipthay, 1961” nevii taxont, amelyrél késébb bebizonyosodott, hogy a
Chamaesphecia nigrifrons (LE CERF, 1911) junior szinoniméja.

A magyar tivegszdrnyu lepkékrol az elsd atfogo feldolgozast — a Fauna Hungariae flizetso-
rozatban — ISSEKUTZ Laszl6 (1955b) készitette el. Munkdja azdta is az egyetlen magyarnyel-
vii ,,hatarozokonyv”. Nem kisebbitve értékeit, azonban kritikusan meg kell allapitanom,
hogy feltiinden kevés habitusképével, s a genitalia abrak teljes melldzésével csak részben se-
gitette a hazai Sesiidae kutatasokat. Bizonyara ennek is kdszonhetd, hogy faunafiizetének
megjelenése utan 35 év telt el, amig az elso, kell6 taxondémiai alapokon nyugvo, Gij monogra-
fia megjelenhetett (LASTUVKA 1990).

A magyar Sesiidae fauna legtijabb kori alapjainak lerakdsa a cseh LASTUVKA (1990) nevé-
hez fiz6dik, aki részletes revizio ala vette tobb muzeum és magangyiijtemény anyagat, mely-
nek kovetkeztében a magyar livegszarnyt fauna fajlistaja, a taxonok foldrajzi elterjedésérol
kialakitott korabbi kép 1ényegesen megvaltozott. A hazai fauna részben 1 fajokkal gyarapo-
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dott, masrészt egyes taxonok, fajparok — a kiterjedt palearktikus vizsgalatok alapjan — mas
megyvilagitasba keriiltek.

IssekuTZ (1955b) a 20. szazad kézepén még csak 34 fajt kozolt az orszag teriiletérél. Az
elmult évtizedekben Sesiidae csalad fajszama 47-re emelkedett (Fazekas 2002; FREINA 1997;
1956; LASTUVKA & LASTUVKA 1987; LASTUVKA 1990).

Anyag és médszer

Jelen tanulmanyomban Gsszegy(ijtottem, és kritikailag elemeztem az Eszaki-kozéphegységre vonatkozo irodalmi koz-
Iéseket. Mizeumi és magan gyiijteményekben tanulméanyoztam a bizonyitd példanyokat. 1978 és 2000 kozott tobb
gylijtéutat tettem a hegyvidék tertiletén, felkeresve az 6sszes mezorégiot. Minden taxon esetében elvégeztem a him és
andstény genitaliak dsszehasonlito vizsgalatat. A taxonok bioldgiai adatainak (tapnovény, repiilési id6, €l6hely) leira-
sa f6ként a személyes megtigyeléseken, ¢s részben FREINA (1997) valamint ISSEKUTZ (1955b) munkdin alapulnak.

Eredmények

A Sesiidae BoisbuvAL 1828 csalad fajai kicsi és kozépnagysagu lepkék. Egy monofiletikus csoport, mely élesen el-
kiiloniil mas Microlepidoptera csaladoktol. Legfeltiindbb jellegiik az ugynevezett ,,hymenopteroid” habitus. Sok faj
morfologiai megjelenése, a szarnyak atlatszosaga és rajzolata felttinden hasonlit a Hymenopterakhoz.

A német ,livegszarny” megjelolés nagyon talalo, mivel e fajok tilnyomo része teljesen tivegszerti hatso szarnyak-
kal, valamint nagy, megnyult, keskeny ¢s pikkelymentes ,,ablakokkal” ellatott eliilsé szarnyakkal rendelkeznek.
Nyugalmi allapotban a szarnyak tetdszertien a haton fekszenek. Az eliilsé szarnyakon tobbnyire 3 tivegablak fordul
elo: (1) a kozépso cellaban talalhato ékfolt, (2) a kozépcella alatt, a belsé szegélyen iil a hosszamezd, (3) a kiils6
szegélytér bazalis részén pedig az erekkel megosztott kiils6é mez6 talalhatd. Egyes fajoknal (pl. Paranthrene HUBNER
[1819], Bembecia HUBNER [1819], Chamaesphecia SPULER 1910) az iivegmezdk fejletlenek, esetenként az eliilsd
szarnyak teljesen pikkelyezettek.

Igen jellegzetes a Sesiidack szarnyerezete is. A radius mindig otagu. A hatsé szarnyakon az Sc ér tobbé-kevésbé
jelentésen visszafejlédott, az M és Cu erekbdl tobbnyire hianyzik az agak egy része. Mind a harom analis ér fejlett,
egy tapadosorte is mindig el6éfordul.

A csapok, vagy szorpamaccsal ellatottak, megnyult ors6 alaktiak, vagy szalformajuak, és egyoldaltian féstisek.
A himek csapja mindig sz6rozott, a ndstényeké szortelen.

A fejen a mellékszemek nagyon nagyok és kozvetleniil a csapok mellett helyezkednek el. A palpus maxillaris
tobbnyire hianyzik, vagy csak nagyon csokevényes. A palpus labialis egyenes, mindig harom részbdl all, és rend-
szerint ersen pikkelyezett. A pddornyelv tobbnyire jol fejlett, ritkan visszafejlddott, vagy hianyzik. A tor erds, a
farpamaccsal ellatott potroh vékony, s rendszerint sarga, vords vagy fehér gyftiriiket, illetve savokat visel. A nésté-
nyeknek tojocsove behtizhato és 2 genitalia-nyilasuk (ditrysia) van. A labak relative erdsek, vékonyak, és viszony-
lag hosszuak. A harmadik 1dbparon k6zép- és végsarkantytik taldlhatok. A labak pikkelyezettsége, szinmintdzata fon-
tos fajbélyeg. A Sesiidae fajok hatdrozasdhoz legfontosabb morfoldogia bélyegeket az 1. dbrdn szemléltetetem.

Az eurdpai fajok imagdi heliofilek, s csak néhdny taxon egyedei repiilnek éjszaka (pl. Pennisetia hylaeiformis
Lasp.). Az imagok nappali életmodja ellenére a fajok megfigyelése és begytijtése sok nehézséget jelent. A hernyok
kivétel nélkiil endofagok. Lagyszara novények gyokereiben, szaraban, fak, bokrok agaiban valamint a kéreg alatt
taplalkoznak.

A Sesiidaek sarki teriiletekt6l a tropusokig elterjedtek. A legtobb fajt a holarktikus, illetve az etidpiai teriiletek-
ol irtak le. A Nyugat-Palearktisbol kimutatott fajok szama ma megkozeliti a 130-at (v6. FREINA 1997, KALLIES
1999). A taxonok biogeogrifiai elemzése alapjan a Ny-Palearktikum fajainak ca. 30%-a kozép-azsiai—anatdliai—
eurdpai elterjedésti, 25% aredja koncentralddik az egykori kelet-mediterran refugiumok teriiletére, viszonylag ma-
gas (17%) az nyugat-mediterran (atlantomediterran-, mauretaniai faunaelemek) részesedése. A fennmaradé fajok
tobbsége széles elterjedésii szibériai, és holarktikus taxon (pl. Sesia apiformis Cl., Pennisetia hylaeiformis Lasp.,
Paranthrene tabaniformis Rott., Synanthedon formicaeformis Esp. stb.) vagy egyes szekundér refugiumok
endemizmusai (pl. Bembecia iberica gpatenka, 1992, Synansphecia borreyi Le Cerf, 1922, S. atlantis
Schwingenschuss, 1935 stb.). Kiilénosen sok bennsziilott, reliktum jellegii faj keriilt elé az atlantomediterran me-
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1. édbra. A Sesiidae fajok azonositasahoz sziikséges fontosabb morfologiai jegyek: a = ajaktapogato (palpus
labialis), b = gallér (patagia), ¢ = vallfedd (tegula), d = vallfolt (macula scapula), e = eliilsd 1ab (pes anterior),
f= csap (antenna), g = hossztfolt, h = ékfolt, i = sejtfolt (macula discalis), k = kiilsd szegély, | = labszar (tibia),
m = labszartovis (spina tibialis), n = labfej (tarsus), o = farpamacs, p = csaptipusok; I-VII = potrohszelvények.
Abb. 1. Terminologie der wichtigsten habituellen Merkmale zur Bestimmung der Sesiiden-Arten:

a = Labialpalpen, b = Patagia, ¢ = Tegula, d = Scapularfleck, e = Vorderbein, f = Atenna, g = Lingsfeld,

h = Keilfeld, i = Diskalfleck, k = Apikalfeld, 1 = Hintertibie, m = Endsporne, n = Tarsen, o = Afterbiischel,

p = Fiihlerformen (etwas schematisiert); I-VII = Abdominalsegment.

nedékhelyek teriileteir6l. Csak szorvanyosak Eurdpaban az igynevezett arkto-alpin faunaelemek (pl. Synanthedon
polaris Stgr., Sesia bembeciformis Hbn.).

FrIvALDSZKY 1. (1865) kutatdsai, majd ABAFI-AIGNER et al. (1896) katalogusanak megjelenése 6ta — a jelenlegi
allamhatarokon beliil — a szerzék mintegy 50 fajt kozoltek, de a reviziok alapjan csak 47 faj bizonyithato az orszag
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teriiletérdl (vo. FAZEKAS 2002, FREINA, 1997, ISSEKUTZ 1955b, KOovAcs 1953, KovAcs 1956, LASTUVKA & LASTUVKA

1987, LASTUVKA 1990, LIPTHAY 1961).

A magyarorszagi Sesiidae fajok rendszertana és nevezéktana (Fazekas 2002, FREINA 1997, KALLIES 1999):

Familia Sesiidae Boisduval, 1828
Subfamilia Tinthiinae Le Cerf, 1917
Tribus Tinthiini Le Cerf, 1917

Tinthia Walker, [1865]
01. T. brosiformis (HUBNER, [1813])

Tribus Pennisetiini NAUMANN, 1971
Pennisetia DEHNE, 1850
02. P. hylaeiformis (LASPEYRES, 1801)

Subfamilia Sesiinae BOISDUVAL, 1828
Tribus Sesiini BoispuvaL, 1828
Sesia Fabricius, 1775

03. S. apiformis (CLERCK, 1759)

04. S. melanocephala DALMAN, 1816

Tribus Paranthrenini NICULESCU, 1964
Paranthrene HUBNER, 1819

05. P. tabaniformis (ROTTEMBURG, 1775)
06. P. insolita polonica SCHNAIDER, 1939

Tribus Synanthedonini NICULESCU, 1964
Synanthedon HUBNER, 1819

07. S. mesiaeformis (HERRICH-SCHAFFER, 1846)
08. S. spheciformis ([DENIS & SCHIFFERMULLER], 1775)
09. S. stomoxiformis (HUBNER, 1790)

10. S. culiciformis (LINNAEUS, 1758)

11. S. formicaeformis (ESPER, 1783)

12. S. andrenaeformis (LASPEYRES, 1801)

13. S. myopaeformis (BORKHAUSEN, 1789)

14. S. melliniformis (LASPEYRES, 1801)

15. S. vespiformis (LINNAEUS, 1761)

16. S. conopiformis (ESPER, 1782)

17. S. tipuliformis (CLERCK, 1759)

18. S. spuleri (FucHs, 1908)

19. S. loranthi (KRALICEK, 1966)

20. S. cephiformis (OCHSENHEIMER, 1808)

Bembecia HUBNER, 1819

21. B. ichneumoniformis ([DENIS & SCHIFFERMULLER],
1775)

22. B. albanensis (REBEL, 1918)

23. B. scopigera (ScopoLl, 1763

24. B. megillaeformis (HUBNER, [1813])

25. B. puella LASTUVKA, 1989

26. B. uroceriformis (TREITSCHKE, 1834)

Synansphecia CAPUSE, 1973

27. S. triannuliformis (FREYER, 1845)

28. S. muscaeformis (ESPER, 1783)

29. S. affinis (STAUDINGER, 1856)

Chamaesphecia SPULER, 1910

30. Ch. bibioniformis (ESPER, 1800)

31. Ch. euceraeformis (OCHSENHEIMER, 1816)

32. Ch. palustris Kautz, 1927

33. Ch. leucopsiformis (ESPER, 1800)

34. Ch. crassicornis BARTEL, 1912

35. Ch. empiformis (ESPER, 1783)

36. Ch. tenthrediniformis ([Denis & Schiffermiiller],
1775)

37. Ch. hungarica (TOMALA, 1901)

38. Ch. astatiformis (HERRICH-SCHAFFER, 1846)

39. Ch. annellata (ZELLER, 1847)

40. Ch. dumonti LE CERF, 1922

41. Ch. anatolica SCHWINGENSCHUSS, 1938

42. Ch. aerifrons (ZELLER, 1847)

43. Ch. nigrifrons (LE CERF, 1911)

44. Ch. alysoniformis (HERRICH-SCHAFFER, 1846)

45. Ch. chalciformis (ESPER, 1804)

46. Ch. colpiformis (STAUDINGER, 1856)

47. Ch. masariformis (OCHSENHEIMER, 1808)

Az Eszaki-kozéphegység mezoregiondlis felosztasa (MAROSI & SOMOGYI 1990) a Sesiidae fajok lel6helyadatainak

megnevezésével és UTM kddjdval (vo. a 2. dbrdval):
- (Vi)

Visegradi-hegység [6.1.]: Esztergom (CT39), Nagymaros (CT49), Veréce (CT59), Visegrad (CT49).

—(B6) Borzsony [6.2.]: Borzsony [Csévanyos] (CUS1), Szokolya (CUS0),

- (Cs)

Cserhat-vidék [6.3.]: Becske (CU70), Godollo (CT77), Isaszeg (CT76), Mogyorod (CT67), Monor (CT84),

Naszaly [652 m] (CT69), Pécel (CT76), Rimoc (CU92), Soshartyan (DU02), Szécsény [Kokapu-hegy]

(CU82).

—(M4d) Matra-vidék [6.4.]: Kékes (DT29), Mdtrahdza (DT29), Pardd (DU20).
— (Bii) Biikk-vidék [6.5.]: Almar (DU72), Biikkabrany (DU70), Biikk hegység [Banya-hegy (DU72), Haromkd
(DU62), Leshely (DU5S1)], Eger [Var-hegy] (DU50), Kisgyér [Totar-volgy] (DU71), Miskolc [Garadna-

volgy] (DU82).

— (AR) Aggtelek—Rudabanyai-hegyvidék [6.6.]: Josvafo (DU67), Szendrd (DU76),

—(TZ) Tokaj—Zempléni-hegyvidék [6.7.]: Sarospatak (EU45), Telkibanya (EU27).

—(Em) Eszak-magyarorszagi-medencék [6.8.]: Benczurfalva (CU50), Garadna (EU16), Hernadszurdok (EU17),
Ipolytarnéc (CU94), Nograd [Etes-erdé] (CUS0), Nogradszakal [Kilato] (CU93), Ozd (DU44), Romhény

(CUT71), Zagyvaréna (DU12).
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2. dbra. Az Eszaki-kézéphegység mezoregionalis felosztasa és a Sesiidae fajok UTM lelShelyei.
Abb. 2. Die mesoregionale Aufteilung des nordlichen Mittelgebirges und die Fundorte der Sesiidae-Arten
auf UTM Gitter.

01. Pennisetia hylaeiformis (LASPEYRES, 1801)

Sesia hylaeiformis LASPEYRES, 1801, Ses. Europ.: 14. Locus typicus: Németorszdg, Schwaben.
Tapnovények: Rubus spp.
Repiilési id6: VI-VIIL
Lel6helyek: — Ma: Kékes, — AR: Josvafo (Kecs6-volgy).
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Jegyzetek: Ejszaka repiil8, politipikus euroszibériai faj. ISSEKUTZ (1955) a 20. szdzad derekdn csak bizonytalan
adatait kozolte a Budai-hegyekbdl. Hazai el6fordulasat LASTUVKA (1990) erdsitte meg, s6t a Matrabol is kimutatta
(Kékes). Ujabban Josvafon is megtalaltik (SzaBOKY 1999).

02. Sesia apiformis (CLERCK, 1759)
Sphinx apiformis CLERCK, 1959, Icon. Ins. rar., pl. 9. fig. 2. Locus typicus: Dél-Anglia.

Tapnovény: Betula spp., Fraxinus spp., Populus spp., Salix spp., Tilia spp., Quercus spp.

Repiilési id6 V-VIIIL.

Lel6helyek. — Cs: Godollo, — Ma: Matrafiired, — Bii: Eger, Miskolc (Garadna-volgy), —AR: Josvafo, — Em:
Garadna, Nogradszakal, Romhéany

Foéként a nyarfa-iiltetvényeken gyakori, és az egyik legveszélyesebb élettani fakarositdo (SZONTAGH & TOTH 1988).

3. dbra. A patakparti fiizesekben (a) nem ritka a Sesia apiformis Cl. (b)
Abb. 3. In den Weiden am Flussufer (a) ist Sesia apiformis Cl. (b) nicht selten

03. Paranthrene tabaniformis (ROTTEMBURG, 1775)
Sphinx tabaniformis ROTTEMBURG, 1775, Naturforscher 7: 110. Locus typicus: PL— Gorzéw Wielkopolski.
Tapnovény: Populus spp., Salix spp.
Repiilési id8: TV-VIIL
Lel6helyek: — Cs: Isaszeg, Pécel, Szécsény (Kokapu), — Bii: Eger.
Jegyzetek: Holarktikus elterjedésii faj. A hazai 1-5 éves nyar-iiltetvényekben rendszeres kartevoként I1ép fel
(SzONTAGH & TOTH 1988).

04. Synanthedon spheciformis ([DENIS & SCHIFFERMULLER], 1775)
Sphinx spheciformis [DENIS & SCHIFFERMULLER], 1775, Syst. Verz. Schmett.: 306. Locus typicus: Németorszag,
Frankfurt am Main.

Tapnovény: Alnus spp., Betula spp., Salix spp.

Repiilési id6 V-VIL.
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4. dbra. Paranthrene tabaniformis Rott.: imagoé (a), hernyé (b), ragaskép (c)
Abb. 4. Paranthrene tabaniformis Rott.: Imago (a), Raupe (b), Frassbild (c)

Leldhelyek — Cs: Szécsény (Koékapu), — Bii: ,,Biikk”, — AR: Josvafo (Tengerszem), — TZ: Kemence-volgy.

Jegyzetek: Pazsiczky 1941-ben Kaposvarrdl — triannulata néven — leirt egy format, amelyet azéta mds foldrajzi
tertileten is megtaldltak: a triannulata esetében a 2. a 4. és a 6. potrohszelvény is sargan gytiriizott. Magyarorszagon
csupan a Dunantulon és az Eszaki—kozéphegységben ismert néhany lokalis populacioja. A Palearktikumban foként
az északi teriileteken elterjedt.

05. Synanthedon stomoxiformis (HUBNER, 1790)
Sphinx stomoxiformis Hiibner, 1790, Beitr. Gesch. Schmett. 2: 93. Locus typicus: Németorszag, Fridberd in Bayern.

Tapnovény: Cornus sanguinea, Euonymus europaea, Mespilus germanica, Rhamnus catharticus, Frangula
alnus.

Repiilési id6: V-VIL

Leldhelyek: — Cs: Godolls, — Bii: Kisgyor.

Jegyzetek: A magyar kozéphegységekben igen lokalis, ritka (pl. Budai-hegyek, Vértes, Biikk), melegkedveld,
inkabb stenok faj. Németorszagban (pl. Baden—Wiirttenberg) erésen veszélyeztetett, voroslistas faj. Az alfoldi
teriileteken csak Daranybol és Batorligetrdl ismert. Kozép-Azsiatol Kis-Azsian (ssp. amasina Staudinger, 1856) és
Kozép-Eurdpan 4t a Pireneusi-félszigetig gyjtotték.

06. Synanthedon culiciformis (LINNAEUS, 1758)
Sphinx culiciformis LINNAEUS, 1758, Syst. Nat. 1. (ed. 10): 493. Locus typicus: [Eurdpa].

Tapnovény: Alnus—, Betula—, Fagus—, Populus—, Prunus—, Quercus—, Tilia — és Ulmus spp.

Repiilési id6: IV-VIL.

Lelohelyek: — Cs: Godollo, Pécel, — Bii: Nagyvisnyo, — TZ: Telkibanya.

Jegyzetek: Az eliilsé szarny szegélyszinében formagazdag, holarktikus faj, amely a csemetekertekben idonként
kartevéként is felléphet. Magyarorszagon lokalis eléfordulasu.
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07. Synanthedon formicaeformis (ESPER, 1783)
Sphinx formicaeformis ESPER, 1783, Schmett. Abb. Nat. Beschr. 2: 216. Locus typicus: Németorszag, Frankfurt am Main.

Tapnovény: Salix spp.

Repiilési id6 V-VIII.

Lel6helyek: — Cs: Godolld, Pécel, Szécsény, — Ma: Matrahaza, Parad, —Bi: Eger (Ostoros), Miskolc (Garadna-
volgy), Szilvasvarad (Or-ké), — Em: Nogradszakal.

Jegyzetek: Eurazsiai elterjedésii faj, amely hianyzik a mediterran szigetekrél, s nem éri el E-Afrikat. Hazankban
— a kosarfliz telepeken — idonként kartevoként is fellép. Rendszerint egy nemzedékes faj, de a D-Dunantalon egyes
években — a nyar végén — egy masodik generécio is megjelenik.

08. Synanthedon myopaeformis (BORKHAUSEN, 1789)
Sphinx myopaeformis BORKHAUSEN, 1789, Nat. Eur. Schmett. 2: 169. Locus typicus: [Kelet-Eurdpal.

Tapnovény: Malus spp., Crataegus spp., Sorbus spp.

Repiilési id6 V-VIIIL.

Lel6helyek. — Vi: Esztergom, Nagymaros, — Cs: Szécsény, Naszaly, — Bii: Felsétarkany (Lok-volgy), Miskolc, —
AR: Jésvafé, — Em: Garadna, Hernadszurdok, Nograd-Benczirfalva.
Jegyzetek: Ez iddig csak Eurépabdl, Kis-Azsiabél, Libanonbdl és E-Egyiptombél mutattak ki. Az alma-, birs-, korte-
és szilvafakon idonként kratevokeént is felléphet. Magyarorszagon féként az almaiiltetvényekben elterjedt.

09. Synanthedon vespiformis (LINNAEUS, 1761)
Sphinx vespiformis LINNAEUS, 1761, Fauna Suec. 2: 289. Locus typicus: [D-Svédorszag]

Tapnovény: Abies alba, Amygdalus communis, Betula spp., Castanea sativa, Cerasus spp., Fagus silvaticus,
Junglas regia, Juniperus communis, Loranthus europeus, Malus spp., Persica vulgaris, Populus spp., Prunus spp.,
Salix spp., Tamarix gallica, Quercus spp., Ulmus glabra.

Repiilési id6: IV-VIIL.

Lel6helyek: — Vi: Esztergom, Nagymaros, — Cs: Isaszeg, Szécsény, — Bii: Almar, Bélapatfalva, Biikkzsére, Biikk
hegység (Banya-hegy, Leshely, Var-hegy), Eger, Felstarkany, Malyinka (Ordog-oldal), Miskolc (Garadna-volgy),
Ménosbél, Nagyvisny6 (Faktor-rét), Ostoros, Szarvasks, — Em: Garadna, Nogradszakal.

Jegyzetek: Aredjanak sulypontja Eurdpa és Kis-Azsia. Hianyzik a Brit-szigetek, és Skandinavia északi teriileteir6l.
Magyarorszagon f6ként a mandulasokban és az dszibarackosokban okozhat kart.

10. Synanthedon conopiformis (ESPER, 1782)
Sphinx conopiformis ESPER, 1782, Schmett. Abb. Nat. Beschr. 2. Taf. 31., Fig. 1., 2. Locus typicus: A—Bécs.

Tapnovény: Quercus spp., Loranthus europaeus, Viscum album.

Repiilési id6 V-VIIIL.

Lel6helyek: — Vi: Visegrad, — Cs: Isaszeg.

Jegyzetek: Europaban szinte mindeniitt gytijtotték: a magashegységek, a Brit-szigetek és Skandinavia kivételével.
Megtalalhato még Kis-Azsiaban, és részben Kozép-Azsidban is. Magyarorszagon lokdlis, és nem gyakori faj:
Debrecen, Dunantul, Godol16i-dombvidék, Visegradi-hegység. Az Eszaki-kozéphegység legrégebbi adata: Isaszeg,
1913. VL. 3. leg. Ujhelyi.

11. Synanthedon tipuliformis (CLERCK, 1759)
Sphinx tipuliformis CLERCK, 1759, Icon. Ins. Rar.: Taf. 9. fig. 1. Locus typicus: [Kelet-Eurépa].

Tapnovény: Ribes spp.

Repiilési id6: V-VIII.

LelShelyek: — Cs: Isaszeg, Monor, Naszaly (652 m), Pécel, Soshartyan, Szécsény, — Bii: Bankut, Eger,
Fels6tarkany (Gyetra-volgy), Miskolc (Garadna-volgy), Nagyvisnyo, —AR: Josvafo (Farkasles, Kecs6-volgy, Lofej-
tetd, Sz616-hegy, Tohonya-volgy), — Em: Garadna, Nogradszakal

Jegyzetek: Eurazsiai faj, amelyet behurcoltak E-Amerikéba, Ausztrdlidba és Uj-Zélandra is. A ribizli- és az egres
tiltetvényekben karokat okozhat.

12. Synanthedon spuleri (Fucas, 1908)

Aegeria spuleri FUuCHS, 1908, Int Ent. Z. Guben 2: 33. Locus typicus: Ausztria, Tirol (Halltal im Kar-wendelgebirge).
Tapnovény: Juniperus spp., Corylus spp., Carpinus spp., Fagus sylvatica, Ulmus spp., Acer spp.
Repiilési id6: V-VIII.
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5. dbra. A Synathedon conopiformis Esp. (a) herny6i Viscum album-on (b) fejlédnek
Abb. 5. Die Raupen von Synathedon conopiformis Esp. (a) leben an Viscum album (b)

Leldhelyek: — Bii: Miskolc, — Em: Nogradszakél.

Jegyzetek: ISSEKUTZ (1955b) a fajt még a Synanthedon tipuliformis (Clerck, 1759) szinoniméjanak tartotta. Elsd
magyarorszagi példanya Kaposvarrol keriilt elé (LASTUVKA & LASTUVKA 1987). A spuleri 6nallo faj. A fajpar
jellegzetes morfologiai eltérései az eliilsé szarnyon (6. abra, a) valamint a genitaliakban jol felismerhetok. A spuleri
magyarorszagi elterjedése csak a hazai gylijtemények Synanthedon tipuliformis anyaganak teljes reviziéja utdn
rajzolhaté meg. Ez iddig bizonyithatéan csak a kozéphegységek néhdny pontjarél, és a D-Dundntilrél mutattak ki
(vo. LASTUVKA & LASTUVKA 1987). Hazankban igen lokdlis és ritka faj. Foldrajzi elterjedése sajatos képet mutat
(vo. FREINA 1997: Karte 38). Franciaorszagtdl, Itdlidn és Kozép-Eurdpa déli tdjain at egészen Gordgorszagig
lehizodik, majd egy kelet-balkdni hidtussal a Fekete-tenger déli-, s keleti partszegélyén bukkan fel ismét.
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6. dbra. A biikkdsok szorvanyosan eléforduld faja a Synathedon spuleri Fuchs: az eliilsé szarny részlete (a)
Abb. 6. Eine vereinzelt vorkommene Art der Buchenwilder ist Synathedon spuleri Fuchs: Teil des Vorderfliigels (a)

13. Synanthedon loranthi (KRALICEK, 1966)
Aegeria loranthi KRALICEK, 1966, Acta Mus. Mor. Sci. Nat. 51: 231. Locus typicus: Csehorszag, Hodonin.
Tapnovény: Viscum spp., Loranthus europaeus.
Repiilési id6: IV-VIIL
Lel6helyek: lasd a cephiformis fajnal.
Jegyzet: Feltehetéleg minden E-Magyarorszagrol szarmazé cephiformis adat a loranthi fajra vonatkozik. A bizo-
nyité példanyok hidnydban a fajpdr tovabbi részletes vizsgdlatokat igényel.

14. Synanthedon cephiformis (OCHSENHEIMER, 1808)
Sesia cephiformis OCHSENHEIMER, 1808, Schmett. Eur. 2: 169. Locus typicus: A—Wien.

Tapnovény: Abies alba, Larix decidua, Picea excelsa.

Repiilési id6: V-VIII.

Lel6helyek: — Cs: [?] Balassagyarmat, G6do116 kornyéke (BALOGH, kézirat).

Jegyzetek: BALOGH Imre kéziratos feljegyzéseiben (in coll. Komléi Muzeum, Természettudomanyi Gytijtemény)
a cephiformis-t megemliti G6do6116 koérnyékérdl, a Dunazug-hegységbdl, a Velencei-hegységbdl és a Kis-Balaton tér-
ségéb0Ol. BALOGH Imre — ToMaLA Nandorra hivatkozva — feljegyezte balassagyarmati eléfordulasat is. ISSEKUTZ
(1995b) szerint a Dunantulrél mutathato ki. Az elébbi adatokat azonban a hatarozasi nehézségek miatt fenntartas-
sal kell kezelni. A késobbi revizio soran a példanyok tobbségeét LASTUVKA & LASTUVKA (1987) a loranthi tajjal azo-
nositotta, igy az sem kizdrt, hogy az észak-magyarorszagi példanyok a lorathi-val azonosak. FREINA (1997) Ny-
palearktikus szintézisében megallapitotta: ,Die Verbreitung der Art ist noch unzureichend bekannt.” Magyarorsza-
got az elterjedési adatok kozott nem emlitette meg a szerzd, ugyanakkor a 8. képtablan egy Budapestrdl szarmazo
példany fotojat kozolte (FREINA 1997: Taf. 8, Fig. 111). A cephiformis ez iddig csak a Balkan, a Karpatok, az Alpok
és Pireneusok Franciaorszagi teriileteirdl keriilt elo: tobbnyire lokalisan. Veszélyeztetett faj. Magyarorszagi eléfor-
dulasa — adventiv fajként — nem kizart.
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15. Bembecia ichneumoniformis ([DENIS & SCHIFFERMULLER], 1775)
Sphinx ichneumoniformis ([DENIS & SCHIFFERMULLER], 1775), Syst. Verz. Schmett.: 44. Locus typicus: Szlovékia,
Bratislava (neotypus).

Tapnovény: Anthyllis vulneraria, Dorycnium pentaphyllum, Lathyrus pratensis, Lotus corniculatus, Medicago
sativa, Ononis spinosa, Tetragonolobus maritimus.

Repiilési id6 VI-IX.

Lel6helyek: — Vi: Visegrad, — Cs: Naszaly, Szécsény, — Bii: Almar, Eger (Var-hegy), Kisgy6r, Miskolc (Garadna-
volgy), — Em: Benczurfalva, Nogradszakal, Romhany.

Jegyzetek: Magyarorszagi elterjedése csak hianyosan ismert, mivel a kutatok az ichneumoniformis—scopigera fa-
jokat rendszeresen felcserélték. Hazankban foként a domb- és hegyvidékeken gytjtotték. A sikvidéki lucernasok-
ban idénként karositoként 1ép fel. Az ichneumoniformis a Ny-palearktikumban széles korben elterjedt faj, de hidny-
zik E-Afrikdbol, és Skandindvia északi teriileteirl. Azsiai aredja ma még hidnyosan ismert.

16. Bembecia albanensis (REBEL, 1918)
Sesia ichneumoniformis albanensis REBEL, 1918, Z. ost.. ent. Verz. 3: 86. Locus typicus Albania, Bilalas.

Tapnovény: Ononis spinosa, O. arvensis.

Repiilési id6: V-IX.

Lel6helyek: — Cs: Szécsény (Kékapu), — Em: Romhény.

Jegyzetek: A szarnyainak habitusa igen kozel dll az ichneumoniformis-éhoz. Identifikacioja tobbnyire csak a ge-
nitaliak vizsgalataval végezhetd el. Elsé magyarorszagi példanyait LASTUVKA & LASTUVKA (1987) mutatta ki Sz¢-
csénybdl (leg. Lipthay). Hazankban — a réteken, legeldkon — tobbnyire ritka és lokalis: Budadrs, Magyarovar, Rom-
hany, Szécsény, Tat, Tihany. Politipikus, expanziv holomediterran faj. Areasulypontja a Pannon—Balkan térségre és
Kis-Azsidra esik. Kozép- és Ny-Eurépdban valamint E-Afrikdban fragmentlis.

17. Bembecia scopigera (SCOPOLI, 1763)
Sphinx scopigera ScopoLl, 1763, Ent. Carn.: 188. Locus typicus: Szlovénia, Ljubljana

Tapnovény: Onobrychis sativa, O. viciifolia.

Repiilési id6 VI-IX.

Lel6helyek: — Cs: Szécsény, — Bii: Fels6tarkany.

Jegyzetek: A scopigera példanyokat — magyarorszagi gytijteményekben — sokaig az ichneumoniformis és a mega-
liaeformis nevek ald soroltdk be (v0. LASTUVKA & LASTUVKA 1987). A scopigera hazankban lokalis és ritka, szaraz
¢és napfényes gyepekben, jorészt mészkoves alapkdzeten. Féként a Dél-Dunantilon gyiijtotték, masutt igen szorva-
nyos: Budai-hegyek, Szécsény, Aszdd. Bicentrikus, szubmediterran elterjedésii faj, amelynek jellegzetes habitatjai
az eurdpai magas- és kozéphegységek teriiletére esnek (1. a 8. dbran).

18. Bembecia megillaeformis (HUBNER, [1813])
Sphinx megillaeformis HUBNER [1813], Samml. Eur. Schmett. 2. Taf. 24. fig. 114. Locus typicus: [? Kelet-Eurdpa].

Tapnovény: Genista tinctoria, G. ratisbonensis, Cytisus hirsutus, Colutea arborescens, Chamaecytisus spp.,
Astragalus glycyphyllos.

Repiilési id6: VI-VIIL.

Lel6hely: — Bii: Eger (Var-hegy).

Jegyzet: ISSEKUTZ (1955b) még palearktikus fajnak tartotta, de ezt az Gijabb kutatasok e széles foldrajzi elterjedést
mér nem erésitették meg. Kozép-Azsiatol Dél-Oroszorszagon, a Balkénon, és Kozép-Eurépan at Nyugat-Francia-
orszagig mutathato ki. Egy rendkiviil lokalis, K6zép-Eurépaban mar areaperemi helyzetben 1év6, polifag, veszé-
lyeztetett faj. Nyugat-palearktikus elterjedését a 9. abran mutatom be. Magyarorszagon csak Budapest kornyékén
(Csepel, Hars-hegy, Szigetcsép) és a Biikkben gyiijtotték. Az Eszaki-kozéphegységbdl ez idaig csupan egyetlen
faunisztikai adattal rendelkeziink: Eger, 1926. VIII. 15. leg. Reskovits.

19. Bembecia puella LASTUVKA, 1989
Bembecia puella LASTUVKA, 1989, Scripta Fac. Sci. Nat. Univ. Purk. Brun. 19: 85. Locus typicus: Szlovikia, PleSivec.
Tapnovény: Astragalus glycyphyllos, A. odoratus, A. sigmoideus.
Repiilési id6: VI-VIIL
Lel6hely: — Bii: 1 +, Eger, 1926. 08. 15. leg. Reskovits (in coll. MTM, Budapest)
Jegyzetek: Regresszioban 1évé pontomediterran faj. A taxon csak néhany évtizeddel ezel6tt keriilt leirasra. Ko-
rabban a szerzok a puella példanyokat a megillaeformis-szal és az ichneumoniformis-szal azonositottak. A gyijte-
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7. dbra. A Bembecia albanensis Rbl. f6ldrajzi elterjedése Eurdpdban (a) és tipikus habitatja (b) Magyarorszdgon
(Tihanyi-félsziget)
Abb. 7. Verbreitungsbild von Bembecia albanensis Rbl. in Europa (a) und der typische Lebensraum:
die pannonische Steppenheide in West-Ungarn, Umg. Balaton, Tihanyer Halbinsel (b)
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8. dbra. A Bembecia scopigera Sc. foldrajzi elterjedése Eurdpdban (a) és jellegzetes habitatja (b) az Alpok
délkeleti volgyeiben (Szlovénia, Krjanska Gora). Az eliilsé szarny jellegzetes rajzolata (c), a potroh morfologiai
képe dorzalis nézetben (d).

Abb. 8. Verbreitungsbild von Bembecia scopigera Sc. in Europa (a) und der typische Lebensraum (b) im
mitteleuropdischen Alpenraum (Slovenien, Krjanska Gora). Die typische Zeichnung des Vorderfliigels (c), das
morphologische Bild des Hinterleibs dorsal (d).

301



o YN\ e 2
o Ly R

9. dbra. A Bembecia megillaeformis Hbn. (a) és a Bembecia puella Last. (b) foldrajzi elterjedése
a Nyugat-palearktikumban
Abb. 9. Verbreitungsbild von Bembecia megillaeformis Hbn. (a) und Bembecia puella Last.
(b) in der Westpalaearktis.

ményi reviziok alapjan a puella a kovetkezd foldrajzi teriiletekrél mutathato ki (vo. 9. abra): Kis-Azsia (Torokor-
szag), Krim-félsziget, Balkan-félsziget (Bulgaria, Romania), Karpat-medence (Magyarorszag, Szlovakia). Magyar-
orszagon ez idaig csak harom példanyat talaltak meg az 1920-as évek kozepén: Budapest (Hiivos-volgy), Kecske-
mét, Eger. Eltelt nyolc évtizedben Ujabb bizonyité példanyok nem keriiltek eld. A puella a ,kozelrokon”
megillaeformis-tol egyértelmiien csak a genitalidk vizsgalataval kiilonithetd el. Lokalis el6fordulasa, ritkasaga és
areaperemi helyzete miatt veszélyeztetett, védelemre érdemes faj.
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20. Synansphecia triannuliformis (FREYER, 1845)
Sesia triannuliformis FREYER, 1845, Neue Beitr. 5. 35. Locus typicus: Torokorszag, Isztambul.

Tapnovény: Geranium sanguineum, Rumex spp.,

Repiilési id6: V-VIII.

Lel6helyek: — Bo: Borzsony (Csovanyos), — Cs: Becske, Isaszeg, Rimoc, Szécsény (Kékapu), — Ma: Parad, — Bii:
Eger, Nagyvisnyo (Harmas-kut), — AR: Josvafé (Tengerszem), — Em: Garadna, Ipolytarnoc, Nogradszakal (Kilato).

Jegyzetek: Széles okologia valenciaju, politipikus, expanziv pontomediterran faj. Magyarorszagon féként a
domb- és hegyvidékeken elterjedt, de mindeniitt lokalis. A hazi kertek soskaiiltetvényeiben — a gyokérzet megraga-
saval — idénként kart tehet.

21. Synansphecia muscaeformis (ESPER, 1783)
Sphinx muscaeformis ESPER, 1783, Eur Schmett. 2: 217. Locus typicus: Németorszag, Frankfurt am Main.

Tapnovény: Armeria elongata, ? Limonium sp.

Repiilési id6: V-VIII.

Lelohelyek: — Cs: Isaszeg.

Jegyzetek: A muscaeformis eddig csak Europabol ismert, s minden egyéb foldrajzi teriiletrél szarmazo kozlés bi-
zonytalan. Magyarorszagon rendkiviil lokalis ¢s ritka: ez idaig csak Budapesten, Isaszegen, Pécsett és Szeged mel-
lett gytijtotték. Egyetlen E-magyarorszagi adata (Kovacs 1953: coll. Ulbrich) Isaszegrél szarmazik. Ujabb bizonyi-
to példany nem kertiilt el6. Hazankban kozvetleniil veszélyeztetett, védelemre javasolhato faj.

22. Chamaesphecia bibioniformis (ESPER, 1800)
Sphinx bibioniformis ESPER, 1800, Schmett. Abb. Nat. Besch. 2 (2): 30. Locus typicus: Magyarorszdg, Buda.

Tapnovény: Euphorbia pannonica, E. seguireana.

Repiilési id6: V-VIII.

Leléhelyek: — Vi: Esztergom, Verdce, — Cs: Isaszeg, Mogyorod, —

Jegyzetek: Kirgiziatol Kis-Azsian és a Balkdnon at — az euromediterran térségben — egészen D-Spanyolorszagig
elterjedt. Hianyzik a Foldkozi-tenger szigeteirdl, és meglepden az Appennini-félszigetrél is. Hazank dolomit- és
mészkogyepjeiben (Dunantali-kdzéphegység), az Alfoldi sztyeprétjein, homokvidékein lokdlis, tobbnyire ritka faj.
A D-Dunéntilrél csak egy 19. szdzad végi adattal rendelkeziink (VIERTL, 1897). Ujabb bizonyité példany(ok) nem
kertiltek elo.

23. Chamaesphecia euceraeformis (OCHSENHEIMER, 1816)
Sesia euceraeformis OCHSENHEIMER, 1816, Schmett. Eur. 4: 171. Locus typicus: ,,Eurépa”:

Tapnovény: Euphorbia epithymoides.

Repiilési id6: V-VIL

Lel6helyek: — Cs: Szécsény (Kokapu), — Bii: Kisgyor (Totar-volgy).

Jegyzetek: Kimutattak D-Szibéridban, a Fekete-tenger északi el6terében, a Kaukazusban, Kozép-Eurdpa déli ré-
szén, DK-Europaban, az Alpokban, Ny-Franciaorszagban és D-Olaszorszagban. Rendkiviil lokalis, disjunkt elter-
jedési faj, amelynek areaja csak részben feltart. Régebbi hazai adatait (v6. ISSEKUTZ 1955b) a ,.stelidiformis” név
alatt (synonyma) kell keresni. Magyarorszagon foként a mészkoves alapkézetii teriileteken (Dunantali-kdzéphegy-
ség) gyljtotték.

24. Chamaesphecia leucopsiformis (ESPER, 1800)
Sphinx leucopsiformis Esper, 1800, Schmett. Abb. Nat. Beschr. 2 (2): 25. Locus typicus: Magyarorszdg, Buda.
Tapnovény: Euphorbia cyparissias, E. esula.
Repiilési id6: VII-IX.
Lel6hely: — Em: Nogradszakal.
Jegyzetek: A faj arestilypontja a ponto-pannon térségre esik, elterjedése ettdl Ny-ra, DNy-ra mar erdsen disjunktta
vélik, de eléri D-Spanyolorszagot. Magyarorszdgon igen lokalis és ritka faj: Tompa, Budapest kornyéke,
Noégradszakdl. A Dél-Dundntilrdl csupdn két régi, bizonytalan irodalmi adata van (Mecsek, Kis-Balaton).

25. Chamaesphecia empiformis (ESPER, 1783)

Sphinx empiformis ESPER, 1783, Schmett. Abb. Nat. Beschr. 2: 215. Locus typicus: ,,Ausztria”.
Tapnovény: Euphorbia cyparissias, E. amygdaloides.
Repiilési id6: V-IX.
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Lelohelyek: — Vi: Esztergom, — Bo: ,,Borzsony hegység”, — Cs: Isaszeg, Soshartyan, Szécsény, — Ma: ? Matra
(Kovacs 1953), — Bii: Biikk (Harom-kd, Totfalusi-volgy), — AR: Josvaf6, Szinpetri (Koponya-volgy), — TZ: Saros-
patak, — Em: Garadna, Nogradszakal.

Jegyzetek: Ez idaig csak Europaban taldltdk meg, azonban hianyzik a Brit-szigetekrol, Skandinaviabél, a K-, EK-
i teriiletek nagy részérdl, és a mediterran szigetekrél is. Hazankban leginkabb a domb- és hegyvidéki xerotherm gye-
pekben gyujtottek.

26. Chamaesphecia tenthrediniformis ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Sphinx tenthrediniformis [DENIS & SCHIFFERMULLER], 1775, Syst. Verz.. Schmett.: 44.

Tapnovény: Euphorbia esula, E. salicifolia, E. virgata, E. cyparissias.

Repiilési id6: IV-VIII.

LelShelyek: — Cs: Isaszeg, Szécsény, — Bii: Kisgyor, Miskolc (Létras-tetd), Nagyvisnyo (Harmas-kut), Szilvas-
varad (Tofalu-vélgy), — AR: Szendr6, — Em: Benczurfalva.

Jegyzetek: Foldrajzi elterjedése hasonlit a Ch. leucopsiformis (ESPER, 1800) fajéhoz, avval a kiilonbséggel, hogy
a tenthrediniformis a kontinentdlis klimdji K-Eurépaba mar nem 1ép be. Ny-, DNy-, és K6zép-Eurépdban mindkét
taxon disjunkt. A hazai kutatok a tenthrediniformist sokéig az alysoniformis—empiformis fajokkal azonositottak, s
nem tekintették a magyar fauna tagjanak (vo. LASTUVKA & LASTUVKA 1987, LASTUVKA 1989). Az eldbbi szerzk
revizidja alapjan bebizonyosodott, hogy a tenthrediniformis foként a Dunantulon és részben az E-kozéphegységben
repiil, szaraz gyeptarsulasokban.

27. Chamaesphecia astatiformis (HERRICH-SCHAFFER, 1846)
Sesia astatiformis HERRICH-SCHAFFER, 1846, Syst. Bearb. Schmett. Eur. 2: 70. Locus typicus: ,,Eurépa”.

Tapnovény: Euphorbia esula, E. salicifolia.

Repiilési id6: IV-VI.

Lelohelyek: — Cs: Szécsény, — Ma: ? ,,Matra” (Kovacs 1953)

Jegyzetek: Chorolégiailag csak részben ismert taxon. Ny-eurdpai elterjedését egyértelmiien még nem sikertilt iga-
zolni. Feltehetoleg egy ponto-kaszpi faunaelem, amely a Cseh-medencében éri el legnyugatibb eléfordulasat. Ma-
gyarorszagon foként a Dunantulon, az E-kozéphegységben, és szorvanyosan az Alfoldon (pl. Kalocsa) repiil: elso-
sorban xerotherm gyepekben. KovAcs (1953) a Matrabol is emlitette, de pontos leldhely megjeldlése nélkiil.

28. Chamaesphecia annellata (ZELLER, 1847)
Sesia annellata ZELLER, 1847, Dt. ent. Z. Isis 40: 415. Locus typicus: Torokorszdg, Tlos.

Tapnovény: Ballota nigra.

Repiilési idé: V-VIL

Lel6helyek: — Bii: Eger (Ostoros-patak), — Em: Romhany.

Jegyzetek: Els6 E-magyarorszagi példanyat Reskovits Miklos gyijtétte: Eger, Ostoros-patak, 1925. VII. 5. Ex-
panziv pontomediterrdn faunaelem. Magyarorszdgon, a Dunanttlon elterjedt, az Eszaki-kozéphegységben, s az Al-
foldon lokdlis és ritka (pl. Pétharasztpuszta). A hazai irodalomban (ISSEKUTZ 1955b) emlitett ,,ab. oxybeliformis Hs.”
0nallo faj (stacioner pontuszi faunaelem), amely hazank hatarait nem éri el. A gyiijteményekben ,,ab. oxybeliformis
H.-S.”-nek hatdrozott példdnyok Chamaesphecia dumonti LE CERF, 1922 fajnak bizonyultak (Budai-hegyek). Az
expanziv ponto-mediterrdn dumonti magyarorszagi elterjedését csak részben ismerjiik. A két taxon biztonsdgosan
csak genitalia vizsgalatokkal kiilonithetd el (10. abra).

29. ? Chamaesphecia alysoniformis (HERRICH-SCHAFFER, 1846)
Sesia alysoniformis HERRICH-SCHAFFER, 1846, Syst. Bearb. Schmett. Eur. 2: 73. Locus typicus: Eurépa (nincs pon-
tositva).

Tapnovény: Mentha spp.

Repiilési id6: VI-VIII.

Lel6hely: — Em: ? Salgotarjan (KovAcs 1953)

Jegyzet: KOVACS (1953) és ISSEKUTZ (1955b) is kimutatta Magyarorszagrél (Budai-hegyek, Gyulaj). LASTUVKA
(1990) szerint azonban ezek az adatok téves hatdrozdson alapulnak. FREINA (1997) szintén megkérddjelezi hazai
eléfordulasat. Pontomediterran faj, amely hatarainkhoz legkozelebb Dél-Romaniaban és K6zép-Szerbiaban repiil.
Bizonyité példanyokat eddig nem talaltam.
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&> Cr, dumont

10. dbra. A Chamaesphecia annellata Z. (a) és a Chamaesphecia dumonti Le Cerf (b) foldrajzi elterjedése
a Nyugat-palearktikumban
Abb. 10. Verbreitungsbild von Chamaesphecia annellata Z. (a) und Chamaesphecia dumonti Le Cerf
(b) in der Westpalaearktis.

30. Chamaesphecia nigrifrons (LE CERF, 1911)
Sesia nigrifrons LE CERF, 1911, Bull. Soc. ent. Fr. 1911: 244. Locus typicus: Franciaorszdg, Lardy.

Tapnovény: Hypericum performatum, Origanum vulgare.

Repiilési id6: V-VIL

Lel6hely: — Em: Nogradszakal.

Jegyzet: Expanziv pontomediterrdn faj, amely Eurépdban igen lokdlis és ritka. A taxont hazdnkban LIPTHAY
(1961) fedezte fel, de nem tudta azonositani. A tudomanyra uj fajként irta le sevenari néven, amelyrdl bebizonyo-
sodott, hogy a nigrifrons szinonimaja. Mivel a hazai gytjteményekben rokon fajokkal (alysoniformis, aerifrons)
rendszeresen felcserélték, elterjedését csak hianyosan ismerjiik. Bizonyithatoéan — Nogradszakalon kivill — a kovet-
kez6 magyarorszagi lel6helyekrél vannak adataink: Gyulaj, Kaposvar, Bakonybél.
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Chamaesphecia bibioniformis

11. dbra. Néhény ritka hazai Sesiidae faj foldrajzi elterjedése az Eszaki-kozéphegységben:
Pennisetia hylaeiformis Lasp. (a), Synanthedon spheciformis D. & Sch. (b), Chamaesphecia bibioniformis Esp. (c)
Abb. 11. Geografische Verbreitung einige seltener heimischer Sesiidae-Arten im nordlichen Mittelgebirge:
Pennisetia hylaeiformis Lasp. (a), Synanthedon spheciformis D. & Sch. (b), Chamaesphecia bibioniformis Esp. (c)
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1. tablazat
A Sesiidae fajok elterjedése az Eszak-magyarorszagi-kozéphegység mezorégiiban.
Roviditések: (+) eléfordulas, (<) hidny, (?) bizonytalan, () eltiint vagy kipusztult, (B) Bembecia, (C)
Chamaesphecia, (h) hegység, (hv) hegyvidék, (m) medencék, (Pa) Paranthrene, (Pe) Pennisetia, (S)
Synanthedon, (Se) Sesia, (Sy) Synansphecia, (v) vidék.

aE

No Species '-:-é; - | s . P g g g
= S 3 x RER-IR )

SRS |2 | & |<€<4] & |

01. | Pe. hylaeiformis (Lasp.) - - - + _ + _
02. | Se. apiformis (Cl.) - - + + + + — +
03 | Pa. tabaniformis (Rott.) - - + - + — _ _
04. | S. spheciformis (D. & S.) - - + - + + _ _
05. | S. stomoxiformis (Hbn.) - - + - + - _ _
06 | S. culiciformis (L.) - - + - + - + _
07 | S. formicaeformis (Esp.) - - + + + - _ +
08. | S. myopaeformis (Bkh.) + - + - + + - +
09 | S. vespiformis (L.) + - + - + - - +
10. | S. conopiformis (Esp.) + - + - — — _ _
11. | S. tipuliformis (Cl.) - - + - + + — +
12. | S. spuleri (Fuchs) - - - - + - - +
13. | S. loranthi (Kral.) - - 9 — _ _ _ _
14 | S. cephiformis (O.) - - ? - — — _ _
15. | B. ichneumoniformis (D. & S.) + - + - + - - +
16. | B. albanensis (Rbl.) - - + - - - — +
17. | B. scopigera (Scop.) - - + - + - — _
18. | B. megillaeformis (Hbn.) - - - - t — _ _
19. | B. puella Lallt. - - - _ + _ _ _
20 | Sy. triannuliformis (Fr.) - + + + + + ? +
21. | Sy. muscaeformis - - + - — — _ _
22. | C. bibioniformis (Esp.) + - + - - _ _ _
23. | C. euceraeformis (O.) — — + _ + _ _ _
24 | C. leucopsiformis (Esp.) - - - - - - - +
25. | C. empiformis (Esp.) + + + ? + + + +
26. | C. tenthrediniformis (D. & S.) - - + - + + - +
27. | C. astatiformis (H.-S.) - - + 9 _ _ _ _
28. | C. annellata (Z.) - - - - + - _ +
29. | C. alysoniformis (H.-S.) - - - - - _ _ ?
30 | C. nigrifrons (Le Cerf) - - - - - — — +
Osszesen — Zusammen: 6 2 22 6 19 8 3 15
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Ertékelés

Az Eszaki-kozéphegységbol eddig 30 Sesiidae faj jelenlétére van adatunk. A Synanthedon loranthi (Kral.), a
S. cephiformis (0.), és a Chamaesphecia alysoniformis (H.-S.) el6fordulasat az Gijabb kutatdsok nem erdsitették meg.
A Bembecia megillaeformis (Hbn.), a B. puella Last., és a Synansphecia muscaeformis (Esp.) eltiint vagy feltehet6-
leg kipusztult az E-kozéphegység faunajabol. Bizonyithatoan csak 23 faj tenyészik a makrorégioban, amely a ma-
gyar livegszarnyu lepkefauna 48,93%-a. Koziiliik a kdvetkezd taxonok veszélyeztetettek illetve védelemre érdeme-
sek: Synanthedon stomoxiformis (Hbn.), Bembecia megillaeformis (Hbn.), B. puella Last., Synansphecia muscae-
formis (Esp.), Chamaesphecia leucopsiformis (Esp.). Erdészeti és kertészeti szempontbdl tobb faj (pl. Paranthrene
tabaniformis Rott., Aegeri apiformis Cl. stb.) kartevoként is megjelenhet, s6t tomegesen el is szaporodhat
(SZONTAGH 1965ab, 1968, SZONTAGH & TOTH 1988).

Die Sesiidae-Fauna des nordlichen Mittelgebirges
in Nord-Ungarn (Microlepidoptera: Sesiidae)

1. FAZEKAS

Zusammenfassung: In der jiingeren Vergangenheit begann ich mit der Aufarbeitung der Sesiidae-Fauna ungarischer
Regionen. Bisher erschien schon eine Zusammenfassung der Glasfliigler Transdanubiens (FAzekas 2003). Ich fasse
in der vorliegenden Arbeit die Daten aus dem nordlichen Mittelgebirge zusammen, die aufgrund von
Literaturstudium und eigenen Untersuchungen gewonnen wurden (siehe Abb. 2).

Aus dem nordlichen Mittelgebirge waren bis jetzt iiber 30 Sesiidae-Arten gemeldet. Das Vorkommen von
Synanthedon loranthi (Kral.), S. cephiformis (O.) und Chamaesphecia alysoniformis (H.-S.) wurde durch die neuen
Untersuchungen nicht bestitigt. Bembecia megillaeformis (Hbn.), B. puella Last. und Synansphecia muscaeformis
(Esp.) sind verschwunden, im nordlichen Mittelgebirge vermutlich ausgestorben. Nachweislich siedeln nur 23 Arten
in der Makroregion, das entspricht 48,93% der ungarischen Glastliigler-Fauna. Von diesen sind die folgende Arten
gefdhrdet, bzw. schiitzenswert: Synanthedon stomoxiformis (Hbn.), Bembecia megillaeformis (Hbn.), B. puella
Last., Synansphecia muscaeformis (Esp.), Chamaesphecia leucopsiformis (Esp.). Aus der Sicht der Forstwirtschaft
und Girtnerei konnen mehrere Arten als Schidlinge auftreten (z.B. Paranthrene tabaniformis Rott., Aegeria
apiformis Cl. usw.), sie konnen sich auch massenhaft vermehren.
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